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RESUMEN

En el presente trabajo de investigacion se pretende identificar las razones juridicas de la
desproporcionalidad que existe en la aplicacién de nuestra legislacion, respecto a
conductas antijuridicas que vulneran el derecho a la vida ante derecho al patrimonio.
Actualmente al analizar la tipificacion y aplicacion de nuestra normatividad vigente,
identificamos un desbalance respecto a la aplicacién de las penas; especificamente en
aquellas que sancionan el homicidio, e involucra el bien juridico “vida” y la segunda, la
sustraccion de algan bien a un tercero, que implica el bien juridico “patrimonio”. Por lo
tanto, se llego a la pregunta de investigacion ¢Cuéles son las razones juridicas de la
desproporcionalidad en la aplicacion de las penas en los delitos de homicidio simple

y robo agravado en el Cédigo Penal peruano?, la respuesta al problema, se concentra en
tres puntos fundamentales: por un lado la no valoracion del Bien juridico Vida, Cuerpo
y Salud ante el Bien Juridico Patrimonio, el mal tratamiento del fin de la pena por parte
de los legisladores y la mayor proteccion del Bien Juridico Patrimonio. Precisamente
esto nos ayudara para determinar las razones por la que este fenémeno juridico se da,

basdndonos en el analisis de nuestro codigo penal.

Palabras Clave: razdn juridica, desproporcionalidad de la pena, homicidio simple, robo

agravado.



ABSTRAC

In the present research work is intended to identify the legal reasons for the
disproportionality that exists in the application of our legislation, with respect to
unlawful conduct that violates the right to life before the right to heritage. Currently,
when analyzing the typification and application of our current regulations, we identify
an imbalance regarding the application of penalties; specifically, in those that sanction
the homicide, and involves the legal right "life" and the second, the theft of some good
to a third party, which implies the legal asset "patrimony". Therefore, the research
question was asked: What are the legal reasons for the disproportionality in the
application of penalties in the crimes of simple homicide and aggravated robbery in the
Peruvian Penal Code? The answer to the problem is concentrated in three fundamental
points: on the one hand the non-valuation of the juridical good Life, Body and Health
before the Legal Good Patrimony, the bad treatment of the end of the punishment on the
part of the legislators and the greater protection of the Heritage Legal Good. Precisely
this will help us to determine the reasons why this legal phenomenon is given, based on

the analysis of our criminal code.

Palabras Clave: legal reason, disproportionality of punishment, simple homicide,

aggravated robbery



INTRODUCCION

El presente trabajo comenzd al analizar las penas establecidas en nuestro Codigo
Penal Peruano, y comparar ciertas penas y delitos, percatandonos que en el
capitulo de delitos contra la vida, cuerpo y salud, el delito de homicidio tiene
una pena muy baja, y viendo la pena del delito de robo agravado, que se
encuentra en el capitulo de delitos contra el patrimonio, este tiene una pena
mayor, en una diferencia de 6 afos, lo que nos conlleva a hacernos la
interrogante de que bien juridico el estado a través de las normas que impone
protege mas.

En el capitulo I se menciona la problematica que existente en la
desproporcionalidad de las penas en los delitos de homicidio y robo agravado.
En el capitulo 11 tratamos los principios de proporcionalidad, legalidad y
lesividad, y trabajos que tienen relacion con el tema tratado, por lo cual son
considerados como antecedentes.

En el capitulo 111 establecemos los aspectos metodoldgicos del presente trabajo.

En el capitulo 1V se trata los delitos materia de la presente investigacion y los
bienes juridicos que cada delito protege.

En el capitulo V se realiza una comparacion de las penas de los delitos de
homicidio simple y robo agravado, analizando el test de proporcionalidad y
cada paso que debe seguirse.

En el capitulo VI sea establecido los resultados y discusion a lo que se ha
arribado luego de realizar un andlisis de una sentencia de cada delito tratado.

En el capitulo VII se solicita la modificacién de proyecto de ley, que se aumente
la pena en el delito de homicidio simple.

En el capitulo VIII se ha considerado las conclusiones y recomendaciones.
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CAPITULO |

ASPECTOS METODOLOGICOS

1.1 Planteamiento Del Problema

El derecho a la vida es uno de los Derechos Humanos Universales recogido y
aceptado en todas las Constituciones Politicas y normas legales de los diferentes
estados, normas que obligan a respetar y proteger la vida humana. Este derecho
constituye un valor supremo cuya titularidad corresponde a todos los individuos de la
especie humana y cuya violacion es de caracter irreversible, ya que desaparece el

titular de dicho derecho.

La Constitucion Politica de 1993 prescribe: La defensa de la persona humana y
el respeto de su dignidad son el fin supremo de la sociedad y del Estado “la persona
humana considerada en si misma, es el fin supremo de la sociedad y el estado, de
donde se deriva la obligacion de la sociedad y el estado de defenderla y respetarla”

(Art.1)

La Constitucion Politica de 1993, menciona “El derecho de propiedad es
inviolable. El Estado lo garantiza. Se ejerce en armonia con el bien comin y dentro de

los limites de ley. A nadie puede privarse de su propiedad...” (Art. 70°).

Al referirse a los delitos que el bien juridico es el patrimonio de una persona,
podemos mencionar gque el patrimonio es aquel que se estudiara directamente con la
persona a quien le pertenece ya que involucra el intercambio de un monto de dinero
por el bien que se adquiere, asi mismo no es tan importante como para que se pueda
equiparar en su tratamiento penal a otros valores inherentes a la persona por el hecho

de serlo, como la vida, la salud, el honor o la libertad; por eso los delitos contra los



bienes patrimoniales deben ser estudiados en una seccion distinta a los delitos contra
la proteccion del bien juridico vida que es inherente a la persona y es vital para la

creacion de derechos.

La lesién o violacion a ambos derechos, son consideradas como acciones
ilicitas, tipificadas por el Cédigo Penal como delitos, los que deben ser sancionados
por el Estado, conforme a los principios de proporcionalidad de acuerdo al bien

juridico que se lesiona.

El cddigo penal establece: EI que mata a otro sera reprimido con pena
privativa de libertad no menos de 6 ni mayor de 20 afios, y la sancién penal para
el delito de Robo Agravado articulo 189° del mismo cuerpo de leyes, establece:
La pena privativa de libertad no sera menos de 12 ni mayor de 20 afios si el robo
es cometido con las 8 primeras agravantes; y sera de no menor de 20 ni mayor
de 30 afios si se lesiona la integridad fisica 0 mental de la victima, entre otras,
incluso llegando a aplicarse la pena de cadena perpetua si el agente actda como

parte de una organizacién criminal (Art. 106°).

Con lo que establece la norma penal la proteccion al patrimonio tiene una
mayor sancion en relacion a la pena establecida cuando se lesiona el bien juridico vida,
razon por la cual debemos conocer cuales fueron las razones para que legislador
aplique sanciones mas dréasticas para el delito cuyo bien juridico protegido es de mejor

jerarquia.

1.2 Formulacion Del Problema
¢Cudles son las razones juridicas de la desproporcionalidad en la
aplicacion de las penas en los delitos de homicidio simple y robo agravado en el

Caodigo Penal peruano?



1.3 Objetivos
1.3.1 Objetivo General
Determinar las razones juridicas de la desproporcionalidad en la
aplicacion de las penas en los delitos de homicidio simple y robo
agravado en el Cédigo Penal peruano.
1.3.2 Objetivos Especificos
- Establecer las razones juridicas para determinar la pena en los delitos
de Homicidio Simple y Robo Agravado.
- Comparar la proporcionalidad de las penas establecidas en los delitos
de Homicidio Simple Y Robo Agravado.
- Proponer la Modificacion para aumentar la pena del Art.106 del
Caodigo Penal Peruano.
1.4 Justificacion De La Investigacion
La investigacion encuentra su relevancia cientifica que la justifica en el
hecho de poner en tela de juicio la incoherencia en las penas que se aplican a
los delitos de Homicidio Simple y Robo Agravado, en razon que el bien
juridico “vida” axiolégicamente es de mayor jerarquia que el bien juridico
patrimonio, en consecuencia, debe existir una proporcionalidad en la pena

cuando estos bienes son vulnerados.

Como se sabe la dogmatica penal, prescribe penas de acuerdo y
proporcion al dafio ocasionado, aparentemente nuestro cuerpo juridico revela
estas inconsistencias, por ello es necesario desarrollar un estudio cientifico para
determinar exactamente si son coherentes o no las penas en funcion a los

delitos o vulneracion de los bienes juridicos antes sefialados.



En la investigacion se analizara si las consecuencias penales, estan
circunscritas en los principios de legalidad y proporcionalidad que establece el
cadigo penal, y que defiende la Constitucion Politica del Peru, para luego
analizar en los casos puntuales que conforman la muestra del estudio, si las
penas y las sanciones son de acuerdo a la lesion causada. De lo que se puede
colegir que los infractores recibiran sus penas con la garantia de que se esta

actuando con proporcionalidad y legalidad.

La finalidad tiende a determinar que no solo se debe pretender imponer
el ius puniendi, ya que debemos apartarnos de los principios y fundamentos
que disponen tanto el derecho interno como los Tratados Internacionales, que
forman parte de nuestro sistema juridico, pues de observarse asi lo que sucede
es que se deslegitima el derecho, hacia limites de inconstitucionalidad, en ello
radica la trascendencia de nuestra investigacion sobre la individualizacion y
determinacion cualitativa y cuantitativa de la pena, la misma que tiene

repercusion nacional, pero por limitaciones economicas y de tiempo.



CAPITULO I
MARCO TEORICO
2.1 Teorias que sustentan la investigacion.
2.1.1 Teoria De Proporcionalidad
Segun Puig, Santiago, “afirma que el principio de proporcionalidad en

sentido amplio constituye un limite constitucional que condiciona la
legitimidad de la intervencion penal, atendiendo a su gravedad.” (2009,
pp.1361- 1362).

En este sentido la proporcionalidad la valorizacion de un derecho para
lo cual existe el fundamento constitucional y los controles que se deriven de
los derechos humanos; en tal razon no se puede admitir que las penas o
sanciones sean exageradas o irracionales, mas bien se debe propugnar para
que las éstas, estén en relacion con el delito cometido; es decir, que se
configura proporcionalidad si la pena es fijada en base a la relevancia social

del hecho.

Asi mismo podemos mencionar que la proporcionalidad debe ser
tomada en cuenta desde un punto de vista social, especificamente en el hecho
cometido por la persona infractora hacia la repercusion y efectos que recaen
en la colectividad.

En este sentido podemos mencionar que el derecho penal debe regular
la gravedad de las penas a la trascendencia que para la sociedad tienen los
hechos, segln el grado de afectacion al bien juridico.

Considerando lo que manifiesta Prado:



El 6rgano jurisdiccional debe definir de modo cualitativo y cuantitativo,
cudl es la sancion que corresponde aplicar al autor o participe de un hecho
punible, pero no solamente se trata de llegar a una determinacion formal, sino
que debe responder a un razonamiento l6gico, que a partir de silogismos
principales y complementarios permita justificar de manera interna, pero

también de manera externa la decisién adoptada. (2008,p.52)

La sancién tiene que explicarse técnicamente y I6gicamente por el
operador, aqui es donde las cosas se colocan en un punto neuralgico, donde
comienzan las dificultades para la representacion social del resultado obtenido
por el quehacer judicial, aqui es donde comienzan las criticas, donde se
cuestiona nuestra profesionalidad, donde se pone en discusion la habilidad que
tenemos para hacer bien nuestro trabajo. La experiencia nos demuestra que el
operador, en realidad, desarrolla un proceso bastante mecanico, y escasamente
fundamentado con los resultados, de manera que, ni la persona que recibe la
sancion, ni el alterno receptor de la misma, encuentra muchas veces una
explicacion légica que le convenza o que le proyecte a como llego a ese
resultado. Sievocamos las sentencias penales, es frecuente que el operador
desarrolle una especie de muletilla o un concepto preestablecido al momento de
referirse a la pena y generalmente haga valer todo su razonamiento y toda su
consecuencia final en un solo articulo del Codigo Penal. Entonces, a partir de
alli encontramos que no hay base sélida, ni factica para el resultado obtenido. De
lo que se trata entonces, es de poder dialogar y pensar; cémo hacer diferente ese
procedimiento; qué mecanismos nos ofrece el marco normativo nacional para

desarrollar una alternativa mas sélida; en qué medida el trabajo judicial puede



adaptarse justamente a esa posibilidad de mejorar el procedimiento; el resultado

y la justificacion de este resultado.(Prado, 2008, p. 52).

Tradicionalmente, en la doctrina los autores entienden que la
determinacion judicial de la pena, es un proceso, un proceso secuencial
que debe cubrir etapas de desarrollo, las cuales van a ir creando
justamente de modo sucesivo las alternativas, las argumentaciones y los
resultados de la definicion punitiva, hay infinidad de esquemas que
tratan de identificar esos pasos, procedimientos y etapas. Lo que yo les
transmito, es consecuencia fundamental de la experiencia personal que
he desarrollado en este dominio, vinculada con las distintas
perspectivas, con los distintos enfoques, que se dan en la teoria sobre
como instrumentalizar la determinacion judicial de la pena.
Identificamos que hay tres momentos esenciales dentro de este proceso
de determinacion judicial de la pena, estos tres momentos esenciales
estan desarrollados de modo esquematico como:

a) La identificacion de la pena basica,
b) La busqueda o individualizacion de la pena concreta y,

¢) El punto intermedio (aunque aparece ahi como el nimero tres, pero
creo es correlativo a los otros), que es la verificacion de la presencia de
las circunstancias que concurren en el caso (Prado, 2007, p. 29).

Por otro lado, Orlando Becerra, sefiala que:

El principio de proporcionalidad, que también es conocido como
“proporcionalidad de injerencia”, “prohibicion de exceso”, “principio
de razonabilidad™, entre otras calificaciones, en realidad viene a ser un
principio de naturaleza constitucional que permite medir, controlar y
determinar que aquellas injerencias directas o indirectas, tanto de los
poderes publicos como de los particulares, sobre el ambito o esfera de
los derechos de la persona humana, respondan a criterios de adecuacion,
coherencia, necesidad, equilibrio y beneficio entre el fin licitamente
perseguido y los bienes juridicos potencialmente afectados o
intervenidos, de modo que sean compatibles con las normas
constitucionales (2012,p.1).

“Se trata, por tanto, de una herramienta hermenéutica que
permite determinar la constitucionalidad tanto de la intervencion o
restriccion como de la no intervencidn de los poderes publicos sobre los
derechos fundamentales” (Castillo, 2008, p.113).



A la luz de las concepciones anteriores se puede colegir que el
principio de proporcionalidad tiene su base o fundamento valorativo en el
orden constitucional, para lo cual es Estado debe garantizar el criterio de
equilibrio o modulacién en el cumplimiento de sus fines y el respeto
irrestricto de los derechos fundamentales de la persona humana. Es decir
que, el principio de proporcionalidad adquiere plena justificacion en el
ambito de la actuacion de los poderes publicos, en tanto constituye un
filtro de armonia que impide que la actividad del Estado sobrepase los
limites exigibles para la consecucion de los intereses colectivos cuando los
derechos individuales son afectados o menoscabados infundadamente. Se
trata, entonces, de conceder justificadamente a cada principio confrontado
lo que razonadamente le corresponde.

Por su parte Fernandez sefiala:

El principio de proporcionalidad forma parte de los principios
estructurales, cuya aceptacion es necesaria para la satisfaccion optima
del sistema juridico. De ahi resulta que, a medida que una regla ofrece
menos libertad de movimiento, la razon que la legitima tiene que ser
maés fuerte. Esto es lo que ocurre en la metodologia de los limites de los
derechos fundamentales. De ahi resulta que una regla no puede ser una
relacion estatica del ‘si-entonces’, sino que carga en su interior su
propia posibilidad de superacion. De lo dicho, se puede concluir
sefialando que el principio de proporcionalidad es una manifestacion
racional de lo ‘6ptimo’ y que, siendo el ordenamiento constitucional
estructural, necesariamente el principio de proporcionalidad es innato
en el método de la interpretacion constitucional (2009, p. 310).

2.1.2 Teoria De Legalidad
Segun lo que manifiesta Gonzalez Castro, El principio de
legalidad surge a través de una serie de luchas dadas por los
ciudadanos para lograr garantias basicas frente al poder punitivo

estatal, con el fin de acabar con innumerables abusos que tenian su



origen en el juzgamiento de conductas que no estaban legalmente
prohibidas, e incluso, en la imposicién de sanciones que no estaban
legalmente previstas y que encontraban su fundamento en la supuesta
necesidad de combatir la criminalidad; pero que generaba un sistema
punitivo en donde dominaban la arbitrariedad y el abuso del poder
punitivo. (2008, p. 23).

En este mismo orden de ideas la Escuela Judicial “San José”,
sustenta que:

Los aspectos importantes que se deben resaltar con
respecto a la trascendencia de este principio, son el cambio que
implica en la aplicacion de la ley de naturaleza penal y la
limitacion que produce en cuanto a la actividad punitiva del
Estado, porque a partir de su vigencia, el ejercicio de la
actividad represiva continta, pero ahora se halla restringida a
aquellos casos autorizados por la ley y bajo aquellas
circunstancias de naturaleza probatoria, también establecidas
legalmente. De esta forma, se garantiza la esfera de libertad de

los ciudadanos en la medida en que no realicen aquellas
conductas sefialadas como prohibidas. (2001, p. 39)

Al respecto Villegas sefialo lo que indico Noriega: “debemos
tener presente que el principio de proporcionalidad opera con la
técnica de la aplicacion escalonada” (2015, p.130)

En este punto es de suma importancia lo que dice Almeyda
Chumpitaz:

Primero se debe analizar la idoneidad de la medida y para ello
se debe contestar las siguientes interrogantes:

¢Es la medida la mas apta para lograr el fin?, ;Qué tiempo
duraré la medida es suficiente?, ;Se ha individualizado al imputado?

Con respeto a la primera interrogante se considera que toda
medida es apta para lograr el fin, pero no toda medida limita la

libertad al punto de restringirla como lo hace la prisién preventiva, se



considera que es la méas apta para su imposicién. Por ejemplo, si se
tuviera que decidir cuél medida es mas idonea entre la prision y la
comparecencia con restricciones se escogeria ésta Gltima. En cuanto a
la segunda interrogante se considera que los pasos son fundamentales
para no vulnerar derechos de las personas, ni para dejar en impunidad
ciertos delitos, por eso se establece la proporcionalidad del plazo de la
medida coercitiva. En tercer lugar, es significativo individualizar la
pena, la situacion psicoldgica, salud, enfermedad, edad, condicién
econdmica, trabajo, relaciones familiares etc.,[...]JFinalmente
analizando la proporcionalidad propiamente dicha es decir equilibrar,
para ello se contesta las siguientes interrogantes: ¢Cual es la
afectacion del derecho? Es decir, ello tiene relacion con el bien
juridico lesionado, por ejemplo, un caso de homicidio calificado el
tratamiento de afectacion sera distinto que un caso de robo simple.
¢Cudl es la realizacion del fin constitucional? o ;cual es el peso de las
razones que la justifican? Significaria tantear los intereses del Estado
de perseguir el delito y los del individuo que es la libertad. También
las razones que justifican la medida a imponer ¢Cuales son esas
razones? l6gicamente tiene que ver con la proporcionalidad. (Almeyda
Chumpitaz,2017, pp.35-36)
2.1.3 Teoria De Lesividad
Segun, Jakobs, La teoria de lesividad o de proteccion exclusiva
de bienes juridicos guarda relacién con la moral, tanto

del derecho como la moral son ordenamientos normativos, aunque
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diferenciados por su ambito practico. La filosofia del derecho explica
que la relacién de los dos ordenamientos puede ser de dos tipos:
a) Contingente: no es necesario que derecho y moral estén
relacionados. Las coincidencias son casuales,
b) Necesaria: no puede hablarse de derecho sin hacer referencia a la

moral.

El derecho se basa principalmente de la moral ya que
existen varios puntos de vista sobre esta relacion, entre la moral y el

derecho del cual depende.

Por otro lado podemos mencionar que el principio de
lesividad reconoce de forma exigente que el derecho penal deba de
solamente regular aquellas conductas de la sociedad, que sean
principalmente relevantes. Por tanto, dichas conducta o acciones deben
de ser aquellas que tenga un fuerte impacto social. En este sentido,
debemos indicar que para que pueda existir dicho impacto debe de
haber principalmente un “tercero” afectado por dicha accion, asi mismo
otra persona independiente que sufra resultado de la conducta de
impacto siendo como resultado una consecuencias lesivas o peligrosas;
todo ello no quiere decir que la persona que comete dicha conducta este
reconocida.

En virtud de la teoria de la lesion a los bienes juridicos
fundamentales, podemos entender que es aquella relacidn de entre una

persona con un objeto, y entre la disposicién que el sujeto puede poseer
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de su derecho individual, ya que dicha disposicién que posee la persona
tiene un rol principal a la hora de definir qué conductas se consideran
dafosa o lesiva; pues, se puede identificar que el consentimiento es una
manifestacion de libre disposicion, no se produciria ninguna lesion a un
bien juridico protegido, consecuentemente se estaria pretendiendo
prohibir algo que no afecta a ninguna persona .por ello, si existe alguna
probabilidad o consentimiento de la persona que sea afectada, el Estado

no puede defender el derecho que protege directamente a la persona.

2.2 Bases Tedricas
2.2.1 Antecedentes de la investigacion basados en la proporcionalidad de

penas tanto para robo agravado como para homicidio, manifiesta:

La tesis que posee relacion con nuestra investigacion es “Falta de
principio de proporcionalidad de las penas de los delitos de robo
agravado con resultado de muerte y homicidio calificado para facilitar u
ocultar otro delito”, del Doctor Gustavo Alvarez, quien llega las
siguientes conclusiones:

Que el principio de proporcionalidad es alto al momento de
sentenciar dado que por la recurrencia de los delitos contra el
patrimonio especificamente en la modalidad de robo agravado, se han

venido endureciendo las penas al punto que muchas veces hay

sentencias que superan a las de homicidio. (Alvarez, 2009, p 115)

El constante y desmedida aplicacion de las leyes, generan penas

desproporcionadas, divorciadas de un planteamiento técnico y riguroso,

orientado a una autentica prevencion, hacen que se vulneren los
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derechos fundamentales de la persona, que lamentablemente se viene
haciendo una constante en la legislacion penal peruana (Alvarez, 2009,

p. 115)

El limite maximo excesivo para el delito de robo agravado con
subsecuente muerte, considera cadena perpetua. Esta inflacién penal
resulta altamente cuestionable pues revela la ausencia de una politica
criminal orientada al respeto de los derechos fundamentales, esto

incumbe al &mbito del derecho constitucional. (Alvarez, 2009, p.116)

Otro trabajo de investigacion que guarda relacion con la
presente investigacion es el de Ramirez Tirado, Manie (2016) titulado
“La desproporcionalidad de la pena en el delito de Homicidio en el
distrito judicial de Trujillo 20167, ella llega a las siguientes

conclusiones:

La respuesta punitiva por los operadores de la justicia muchas
veces no guarda relacion en funcion de la entidad de la lesion juridica
perpetrada, es decir debe existir proporcionalidad entre el hecho y la
sancion; asimismo debe existir estricta relacion de la pena con el bien

juridico protegido vulnerado. (Ramirez, 2016, p.49)
Existe una falta de coherencia en la politica criminal del Estado,
al promulgar leyes cuyas penas no concuerdan con la comision de

delitos que vulneran los bienes juridicos de mayor trascendencia, frente
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a otros que no ameritan penas tan severas esto ha incremento que se
genere el colapso del sistema carcelario. (Ramirez, 2016, p.49)

Si vulnera un principio tan importante como la proporcionalidad
de las sanciones, entonces se pone en tela de juicio el sistema
democratico por ello es justo y necesario que se someta a debate
académico y politico para salvar este serio problema. (Ramirez, 2016,

p.49)

No debe admitirse penas 0 medidas de seguridad, exageradas o
irracionales en relacion con la prevencion del delito, resultando
necesario distinguir dos exigencias: 1) La pena debe ser proporcional al
delito, es decir, no debe ser exagerada; y, 2) La proporcionalidad se
medira con base en la importancia social del hecho. (Ramirez, 2016,

p.49)

Todo Estado que esta pasando a una etapa de verdadera
democracia, podria llegar a ser un estado social y con democracia para
ello lo que tiene que requerir en un respeto directo a los derechos

fundamentales de sus ciudadanos, tanto victimas como imputados.

Nuestro derecho penal, no muestra una marcada tendencia o
inclinacidn respecto a los fines de la pena, sin embargo, podemos
mencionar que es y preventiva general, lo que lleva a que se vulnere el
principio de proporcionalidad de las penas, ya que aquellos delitos de

con mayor dafo social, que en ocasiones atacan bienes juridicos de

14



jerarquia inferior, son castigados con mayor pena, que aquellos de una
escala superior pero cometidos con menor frecuencia.

Una adecuada politica criminal, lo mas subsidiara posible, que
pueda demostrar que las politicas sociales implementadas por el Estado
son suficientes, junto con un adecuado orden de prelacién de bienes
juridicos, reconocidos éstos por nuestra Constitucion, permitirian dar

mas sustancia al sistema e impedirian los abusos.

De todo lo anteriormente expuesto podemos concluir que la mejor
y més segura forma de evitar abusos en la conminacion penal es a
través de elevar a rango constitucional tanto el principio de
proporcionalidad de las penas, transformandolo en un verdadero
principio rector e informador de todo el derecho penal, y estableciendo
una adecuada escala de bienes juridicos, elevandolas también a nivel
constitucional, de manera de permitir mayor respeto por los imputados
y los derechos fundamentales de los ciudadanos en general.

Alvarez, G. en su tesis titulada “Falta del principio de
proporcionalidad de las penas en la norma penal, propicia en sentencias
contradictorias para los delitos de robo agravado con resultado de
muerte y homicidio calificado para facilitar u ocultar otro delito” llega a
las conclusiones:

Concluye que el indice de criminalidad incide claramente en el
rubro de los delitos contra el patrimonio especificamente en la
modalidad de robo agravado, aprecidndose que de esta modalidad
delictiva, el robo agravado con subsecuente muerte ofrece un indice
menos que en cuanto a las delas agravantes de este tipo penal, el

constante uso de los penales (creacion desmedida de tipos penales,
agravacion desproporcionada de las penas ya previstas, limitacion
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al acceso en beneficios penitenciarios) sin criterios derivados del
respeto de los derecho fundamentales de la persona, propios de un
modelo de politica criminal autoritaria y divorciada de un
planteamiento técnico y riguroso orientado a una autentica
prevencion, es una constante en la legislacién penal peruana.
(Alvarez Trujillo,2009, pp.117-118)

En este marco el legislador ha impuesto un limite maximo
excesivo para el delito de robo agravado con subsecuente muerte
constituido por la pena de cadena perpetua. Sin embargo, el recurso a
una agravacion de las penas para el delito de robo agravado en el marco
del fenémeno de inflacion penal resulta altamente cuestionable pues
revela la ausencia de una politica criminal orientada al respeto de los

derechos fundamentales y que, en ese sentido tome como referencia la

jerarquia de los bienes juridicos.

La practica judicial en los casos por el delito de robo agravado
con subsecuente muerte impone penas efectivas, pero que resultan
definitivamente mucho menos gravosas que la cadena perpetua, de lo
que se colige que existe en el animo del juzgador, una predisposicion a
considerar la pena de cadena perpetua, como una pena a ser aplicada
solo de manera excepcional. Ello se inspira en las bases del principio de
proporcionalidad pues si ejercicio no solo incumba al &mbito del
derecho constitucional, sino en todo aquel que suponga un ejercicio de
poder.

2.3 Discusion Teorica
Se comparte con la opinién del doctor Gustavo Alvarez Trujillo, quien

sustenta amplia y documentadamente la falta de principio de proporcionalidad
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de las penas en cuerpo normativo vigente, dado que propician sentencias
contradictorias para los delitos de robo agravado con resultado de muerte y
homicidio calificado para facilitar u ocultar otro delito, en las sentencias
dictadas por las salas penales, ya que debe de prevalecer el bien juridico
protegido ante la pena aplicada, asi mismo podemos observar que al momento
de la comision del delitos de homicidio que directamente afecta el bien juridico
vida y en robo agravado afecta el bien juridico patrimonio.

Cabe resaltar que luego del estudio y analisis de los cddigos penales de
los diferentes paises que se estudiaron podemos colegir que el bien juridico
Vida Humana esta privilegiada en todo el mundo, es decir que, proteger la vida
humana es el fin ultimo de toda sociedad moderna. Esto obedece a la influencia
de las ultimas corrientes promotoras de los derechos humanos.

Por tanto, si la vida humana es el bien juridico protegido por todos los
paises estudiados, cualquier conducta que atenten contra ese bien, sera
castigada con penas acorde al reproche segln cada pais, que como se ha podido

verificar que son casi similares.

Por otro lado, hemos visto también que existe diferenciacion en cuanto
a la tipificacion de las penas, en muchos casos se coinciden y en otros se
plantean figuran relativamente nuevas como el “genocidio” que algunos
cddigos penales no lo consideran.
2.4 Definicion De Términos Basicos
2.4.1 Proporcionalidad
Dispone que el legislador al momento de prever una pena, no

sOlo debera atenerse a la finalidad de proteccién de un bien juridico
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fundamental, sino que ademas debera tener en cuenta que es un
principio constitucional que el régimen penitenciario tiene por objeto la
reeducacion, reincorporacion del imputado a la sociedad.

La “proporcionalidad”, es mas facil de comprender que de
definir, por proporcionalidad se entiende a aquello que guarda o tiene
equivalencia, correspondencia, equilibrio. La proporcionalidad indica o
explica una relacion de correspondencia, equivalencia o equilibrio entre
dos objetos o cosas. (Fernandez Nieto,2009, p. 290)

Ponderacion

La ponderacion , generalmente, se busca dar una tutela real y
efectiva a los derechos fundamentales pues se requiere de una actividad
de ponderacion entre principios constitucionales a fin de determinar
cuél debe prevalecer sobre otro en un caso concreto y asi darles plena
eficacia juridica

Bernal Pulido: sostiene que la “ponderacion” es la forma en
que se aplican principios, entendido como tal, las operaciones que se
debe seguir cuando dos principios, aplicables a un caso concreto, entran
en conflicto y debe definirse cual debe prevalecer sobre otro.(
2010,p.87)

Penas:

Es una privacion o restriccion de bienes juridicos establecida
por la Ley e impuesta por el érgano jurisdiccional competente al que ha
cometido un delito.

Nuestro Codigo Penal sefiala que la pena tiene funcién

preventiva, protectora y re socializadora (articulo 1X del Titulo
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Preliminar). De la norma acotada se desprende que para el sistema
juridico penal peruano la pena cumple béasicamente las siguientes
funciones: prevencion general y prevencion especial.

La prevencion general: circunscribe su analisis, antes que, en
el penado, en la sociedad, de manera que a través de la pena se
influencia en la sociedad a través de la amenaza penal y su posterior
ejecucion. Por la primera a través de la pena se buscaria un efecto
intimidatorio que genera la amenaza de su imposicion en aquellos
individuos que poseen cierta tendencia a delinquir; mientras que por la
segunda la pena tendria el efecto de aprendizaje motivado socio
pedagdgicamente por la confianza en el derecho que se produce en la
poblacion por medio de la actividad de la justicia penal.

Delitos

Conducta tipica, antijuridica que ocaciona una
infraccion penal, accidn antijuridica, tipica, culpable y sancionada con
una pena. Delito es «la accion u omision que castigan las leyes penales,
es la conducta definida por la ley.

Es decir, el delito es un comportamiento que, ya Sea por propia
voluntad o por imprudencia, resulta contrario a lo establecido por la ley.
El delito, por lo tanto, implica una violacion de las normas vigentes, lo
que hace que merezca un castigo o pena.

Homicidio:

Hecho delictivo con el conjeto de acabar con la vida de una

persona. Puede ser cometido por accién u omisién ) o no llegar a

consumarse, realizandose en grado de tentativa.
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2.4.6 Bien juridico:

El concepto dogmatico de bien juridico, acufiado por
Birnbaum a mediados del siglo XIX, se refiere a los bienes que son
efectivamente protegidos por el Derecho. (Mir, 2009, p.1361)

“Los bienes juridicos son tales no porque el legislador los
considere merecedores de proteccidn juridica, sino porque, son en si,
presupuestos indispensables para la vida en comun” (Hurtado, 1987, p.
39). Aquella definicidn de bien juridico debe ser complementada con la
estimacion que debe de tener el bien juridico esto es “la propia relacion
de disponibilidad que, respecto de ciertos objetos, reconoce y garantiza
el orden normativo” (Nifio,1994, p. 127).

2.4.7 Robo agravado:

Es el apoderamiento ilegitimo de un bien mueble total o
parcialmente ajeno, para aprovecharse de él, sustrayéndolo del lugar en
que se encuentra, empleando para ello violencia 0 amenazas contra la
victima o integridad fisica de la victima y concurriendo, ademas
cualquiera de las circunstancias agravantes especificas establecidas en
el articulo 189 del codigo penal. (Mendoza, 2011, p.25)

2.5 Hipdtesis De Investigacion
Existe desproporcionalidad respecto a las penas en los delitos de
Homicidio Simple y Robo agravado, en cuanto:
- No se valora el Bien juridico Vida, Cuerpo y Salud, ante el Bien
Juridico Patrimonio.
- Mal tratamiento del fin de la pena por parte de los legisladores.

- Hay mayor proteccién del Bien Juridico Patrimonio.
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2.5.1 Operacionalizacion De La Variable
VARIABLES DEFINICION DIMENSIONES INDICADORES METODOLOGIA INSTRUMENTO
OPERACIONAL
Variable 1 1) Desproporcionalidad Tipo de investigacion Fichas de
Razones jurlgllcas_ de de bien juridico. ~ Por la finalidad observacion
la desproporcionalidad o
en la aplicacion de las | - [Escasa ponderacion y basica documental
penas en los o_Ielltos de ma! ev_qluam_on para. la Juridico Penal 2) Despro_porcm_napcjad ~ Por el enfoque
homicidio simple vy aplicacion inequitativa de bien juridico o
robo agra de las penas. vida, cuerpo y salud cualitativo Ficha de cotejo
vado - Por el alcance
3) Desproporcionalidad descriptivo
del b_|en juridico Propositivo
denominado
Variable 2 patrimonio Disefio de la investigacion Fichas de
!De'fe_rmlnar larazones |- La proporCIor!alldad de - No experimental observacion
juridicas de la las penas se ajusta a los
desproporcionalidad derechos como la esfera 4) Mal tratamiento de trasversal documental

en la aplicacion de las

penas

protegida  del  bien
juridico, todo ello nos
indica que hay bienes
juridicos de  mayor
proteccion.

Juridico Penal

los fines de la pena
por parte de los
legisladores

Ficha de cotejo
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CAPITULO I

METODOLOGIA DE INVESTIGACION

3.1 Aspectos generales

311

3.1.2

3.1.3

3.14

Enfoque

La investigacion es CUALITATIVA, dado que, por su naturaleza,
no se mediran datos, Unicamente se estudiara la realidad natural tal y
como sucede, sacando e interpretando fenémenos de acuerdo a los casos
estudiados. Se recolectara informacion con observacion documental, los
que se describiran rutinas y situaciones problematicas. Se desarrollaran
conceptos y comprensiones partiendo de pautas de datos y no recogiendo
datos para evaluar modelos, hipotesis o teorias preconcebidos
Tipo

La investigacion serd de LEGE FERENDA; se buscara interpretar
y proponer modificar el articulo, solo se sugerira su reforma y se
fundamentara el porqué del cambio.
Disefio

El disefio es no experimental, dado que no se realizara ningun tipo
de manipulacion deliberada de la variable, se observa el fendmeno como
tal y como se da en su contexto natural, la busqueda sera empirica y

sistematica en la que no poseera control de variables.

Dimension Temporal Y Espacial
Es una investigacion transversal porque se trata de analizar

sentencias judiciales referente a robo, robo agravado y homicidio,
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espacialmente la investigacion se desarrollard considerando los casos de
indices mas altos en nuestro pais.
3.2 Unidad De Andlisis y Unidad de informacion
La unidad de andlisis es el codigo penal peruano, especificamente en el
articulo 106°, la unidad de informacion son sentencias del distrito de
Cajamarca.
3.3 Métodos

El método serd Dogmatico Juridica, basados en la hermenéutica juridica
porque se busca interpretar el texto normativo tomando en cuenta la 10gica,
gramatica, la historia, teniendo como resultado la aceptacion de la presente
tesis.

3.4 Técnicas De Investigacion

Se realizara la observacién documental y buscara datos Utiles en la
realizacion de la presente tesis.

3.5 Instrumentos
Se usan de apoyo métodos para el recojo de informacion, como son
fichas, libro, hojas de recojo de datos y libretas de apuntes.
3.6 Técnicas Estadisticas De Procesamientos Para EIl Analisis De Datos

Se utilizan observaciones documentales, libros de diferentes autores e
editoriales, para recolectar la informacion necesaria para fundamentar el

presente trabajo.

3.7 Limitaciones En La Investigacion
Una de las limitaciones seria el poco acceso a la informacion de sentencias.
3. Aspectos Eticos De La Investigacion
La investigacion no afecta a otras personas, se respeta la confidencialidad de

las sentencias.
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CAPITULO IV

RAZONES JURIDICAS PARA DETERMINAR LA PENA EN LOS DELITOS
DE HOMICIDIO SIMPLE Y ROBO AGRABADO
4.1 El Homicidio

La Constitucion Politica del Per(, ha sido concebida desde una 6ptica
principista basado en un sistema de valores, de normas programaticas generales que
tiene como fin supremo la defensa de la vida de la persona humana y el respeto a su
dignidad. Bajo este marco juridico, el Codigo Penal Peruano al ser una norma
juridica de inferior jerarquia, se circunscribe a los postulados y escala de valores
fijados en la Carta Magna; la misma que inicia sancionado el atentado al primer
bien juridico “vida humana” que es un derecho primigenio, en el cual todos los
demas derechos de la persona, encuentran su fundamento su razon de ser. Por tanto,
cualquier atentado a este derecho, merece el mayor reproche social y debe ser
sancionado con la pena mas grave. Siendo el punto de partida para establecer la
proporcion de las demas penas en la vulneracion de otros bienes juridicos. En tal
sentido muchos tedricos han intentado definir al acto que atenta contra este bien

juridico.

A nuestro parecer, El delito de homicidio consiste en quitar la vida o matar a
un ser humano, el bien juridico que protege este delito es la vida humana. En este
sentido, toda persona tiene derecho a la vida, tal como se encuentra consagrado en
nuestra Constitucion Politica del Pera en el articulo 2, inciso 1. Por tanto, un
homicidio es el delito que atenta contra la vida humana.

En un andlisis mas extenso, el homicidio es una accién condenada por

la sociedad que resulta contraria a lo juridico. Por lo tanto, quien es encontrado
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culpable de haber cometido un homicidio es condenado de acuerdo a lo establecido

por la ley. Las penas varian de acuerdo a la calificacion del homicidio, ya que se

considera que ciertos homicidios son mas graves que otros (cuando la victima es

familiar o tiene un vinculo con el asesino, etc.), ademas existen casos, sin embargo,

en que el homicida es inimputable (no se le puede imputar la responsabilidad penal

de sus actos). Esto ocurre cuando el atacante sufre alteraciones psiquicas o es

menor de edad, entre otras causas. En dichos casos, el homicida recibe algun tipo

de tratamiento como una manera de tratar de modificar su conducta.

4.2 El Homicidio Desde EI Derecho Comparado
4.2.1 El homicidio en el Cédigo Penal Espafiol
De acuerdo con Garcia en el Cédigo Penal Espariol el homicidio

esta tipificado en el Libro II, bajo el titulo de “El homicidio y sus
formas”. El mismo tipifica al homicidio simple, de la siguiente manera:
ART. 138 El que matare a otro sera castigado, como reo de homicidio,
con la pena de prision de diez a quince afios. Como se puede apreciar el
bien juridico protegido es la vida humana. La doctrina mayoritaria de
Espafia se inclina por considerar que s6lo puede ser objeto de homicidio
la persona nacida, es decir la que esté separada del vientre materno. Un
aspecto que representa un gran contraste entre nuestro Cédigo Penal con
el espafiol, es que en este ultimo no considera la tipicidad del infanticidio
ni del parricidio. Esta ausencia parece una tendencia actual en los
cddigos penales modernos; asi ocurre en codigos penales aleméan y el

francés como veremos mas adelante. (1996, p.56)
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En cuanto a la accion en el delito de homicidio en el Codigo
Espafiol, estd determinada por el hecho de “matar a otro”, por tanto, la
accion es la conducta exterior del sujeto dirigida a producir la muerte de
otro. Entre la conducta y el resultado debe existir una relacion de
causalidad que ha de ser penalmente relevante. Si el nexo causal se
rompe, produciéndose el resultado muerte por causas ajenas a quien
inicio la accién éste no puede ser responsable del delito de homicidio
consumado, pero podria tratarse de un homicidio en grado de tentativa,
en el evento de que un sujeto no concrete su accion dolosa de causar la
muerte, 0 también podria tratarse de un delito frustrado si las causas que
no permiten llegar al resultado son ajenas al sujeto que realiza la accion.

(1996,p.77)

En el tipo subjetivo, se recogen dos formas de homicidio: el
homicidio doloso y el homicidio culposo. En la doctrina espafiola se llega
a la conclusion que el dolo se concibe de la misma manera que la actual
doctrina de nuestro pais, por lo que el dolo se puede considerar que
comprende en el conocimiento y la voluntad por parte del sujeto que
realiza el accionar delictivo. También se puede considerar al dolo
eventual, es decir que el sujeto realice una accion delictiva que represente
la posibilidad de que la muerte se produzca como resultado de su accion,

y no obstante persiste en ella y acepta el resultado. (2010, p.38)
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Respecto al homicidio calificado, el Cddigo Espafiol establece:
ART. 139 Ser4 castigado con la pena de prision de quince a veinte afios,
como reo de asesinato, el que matare a otro concurriendo alguna de las
circunstancias siguientes: i) Con alevosia, ii) Por precio, recompensa o
promesa, iii) Con ensafiamiento, aumentando deliberadamente e

inhumanamente el dolor del ofendido.

La expresion asesinato la utiliza expresamente el Codigo espafiol
al tipificar lo que para nosotros se denomina homicidio calificado.
Continda siendo el mas grave de los delitos contra la vida humana
independiente. El sujeto activo y pasivo en el delito de asesinato pueden
ser todos, es decir, cualquier persona que realice la accion de matar a otra

concurriendo las circunstancias expresadas por el articulo 139.

En cuanto a los elementos constitutivos del delito, la alevosia es,
segun el articulo 139, la primera de las circunstancias constitutivas de
asesinato. EI mismo Codigo Penal espafiol da una definicidn de alevosia
en el numero 1 del articulo 22: “Hay alevosia cuando el culpable comete
cualquiera de los delitos contra las personas empleando en la ejecucion
medios, modos o formas que tiendan directa o especialmente a asegurarla
sin riesgo que para su persona pudiera proceder la defensa por parte del

ofendido”.
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El homicidio por imprudencia, tipificado en nuestro codigo penal
como homicidio culposo, en el Codigo Penal Espafiol se ha establecido
un mecanismo, a través del cual se opta por castigar los delitos
imprudentes, analizando las circunstancias de los hechos, siempre y
cuando asi lo disponga expresamente la ley, de modo que esos casos se
especifican en el Codigo Penal. Se trata de un sistema de “numerus
clausus”; con ello se reduce la proteccion penal, y el legislador espafiol
analiza los supuestos de ataques a bienes juridicos mas importantes y
también en sus modalidades mas graves. Este tratamiento legislativo esta
considerada como una de las tendencias mas avanzadas de la legislacion
penal actual. En nuestro sistema penal se debate por mucho tiempo la
figura de delitos culposo, en relacion a cuales delitos corresponde
sancionar o absolver, y por la via interpretativa de la doctrina y la
jurisprudencia se ha llegado a la misma conclusion que la legislacion
espafola, ya que se busca la proteccion penal en los supuestos en los que
se produzcan ataques en los bienes juridicos mas importantes, como en
los delitos contra la vida y el delito de lesiones. Articulo 142: i) El que
por imprudencia grave causare la muerte de otro, sera castigado como reo
de homicidio imprudente, con la pena de prision de uno a cuatro afios ii)
Cuando el homicidio imprudente sea cometido utilizando un vehiculo a
motor, un ciclomotor o un arma de fuego, se impondra, asimismo, y
respectivamente, la pena de privacion del derecho a conducir vehiculos a
motor y ciclomotores o la privacion del derecho a la tenencia y porte de

armas, de uno a seis afios, iii) Cuando el homicidio fuere cometido por
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4.2.2

imprudencia profesional se impondra ademas la pena de inhabilitacion
especial para el ejercicio de la profesion, oficio o cargo por un periodo de

tres a seis afios.

El homicidio en el Codigo Penal Aleman

El derecho penal aleman, ha representado en el ultimo siglo la
vanguardia respecto de las nuevas tendencias penales, por tanto, se le
debe dar un lugar preponderante, dado que recoge los Ultimos avances
sobre la materia.

En el Codigo Penal Aleman al igual que en nuestro Codigo
Penal, al homicidio calificado se le denomina “asesinato”,
diferenciandose en algunos calificantes, como, satisfacer un instinto

sexual.

En el Articulo 211 del Cédigo Penal Aleméan sefiala: “El asesino
se castigara con pena privativa de la libertad por vida”; Asesino es quien:
por placer de matar para satisfacer el instinto sexual, por codicia o de otra
manera por motivos bajos, con alevosia o cruelmente, o con medios que
constituyen un peligro publico, o para facilitar con otro hecho o para

encubrirlo, mata a un ser humano.

Como se puede colegir, el sistema penal aleman es plenamente

severo al castigar con presidio perpetuo. Sin embargo, se puede decir que

30



sera tarea de los jueces acotar o determinar cudl sera la conducta

homicida dolosa que se configure dentro de esta tipologia.

Un punto particular que llama la atencion respecto del homicidio
calificado, es que se concibe como calificante de asesinato, las conductas
dolosas indirectas o aquellas que facilitan otro hecho o para encubrirlo,
mata un ser humano. Esta tipificacion representa un avance en relacién a
la punibilidad de las figuras homicidas dolosas en razén a que el dolo
indirecto viene a representar un mayor desvalor de conducta en cuento
refleja un mayor desprecio contra la vida humana. Esta tendencia deberia
ser acogida por nuestro Codigo Penal en base a razones dogmaticas, dado
que permitiria incluir dentro de la figura del homicidio calificado una
innumerabilidad de conductas dolosas para las cuales existe mayor
reprochabilidad. Se facilita la sistematizacion al incluir este calificante ya

que permite dar un marco de objetividad a la figura.

En el Articulo 212 del cédigo penal aleman se sefiala respecto al
homicidio simple: (1) Quien mata a un ser humano sin ser asesino sera
condenado como homicida con pena privativa de libertad no inferior a
cinco afos. Frente a los veinte afios que prescribe nuestro codigo penal.
Una vez mas se pone de manifiesto la severidad de la legislacion

alemana.
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En el caso de Homicidio Leve que por las atenuantes se parece
al Homicidio por Emocidn Violenta de nuestro Cdédigo Penal, coinciden

las penas al estipular no mayor de diez afios.

Otra figura importante es el Homicidio a Peticion que en nuestro
caso el Homicidio Piadoso, el Cédigo Penal Aleman impone una pena
privativa de libertad de seis meses a cinco afios frente a la pena no mayor
de tres afios de nuestro codigo penal.

Acé se puede observar claramente las nuevas tendencias politico
criminales en el mundo. Como se sabe la doctrina mundial viene

considerando la eutanasia, como una posibilidad y no como un delito.

Una clara diferencia entre los codigos contrapuestos es que el
aleman en su articulo 220 prescribe el Genocidio figura legislativa con la
que no cuenta nuestro codigo penal y que debiera analizarse e incluirse a

la luz de los ultimos acontecimientos politicos en nuestro pais.

La configuracion del delito de genocidio en el Cédigo Penal
Aleman en el capitulo de delitos contra la vida es de una notable
relevancia, dado que implica el reconocimiento y recepcién de los
denominados “crimenes en contra de la humanidad”, lo cual es fruto de
las convenciones internacionales surgidas después de las atrocidades
cometidas durante la Il guerra mundial. La configuracion del genocidio

es la accion destinada a destruir al grupo humano que implica diversos
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resultados finales como pueden ser la muerte de los integrantes del grupo

humano o graves dafios fisicos.

4.2.3 El Homicidio en el Cédigo Penal Francés
Es interesante analizar el codigo penal francés, dado que refleja

tendencias de vanguardia, inspiradas en doctrinas que sustentan los
cédigos mas modernos. Asi el codigo francés contiene un capitulo
especifico el tratamiento del genocidio, denominado “De los demas
crimenes en contra de la humanidad”, lo que constituye un claro
reconocimiento de las nuevas tendencias internacionales, en la
proteccion de los derechos humanos. Implica la recepcién de una figura

penal que es fruto de los acuerdos de la comunidad internacional.

Taxativamente el articulo 212 en su inciso 1 sefiala: “La
deportacion, la reduccion a esclavitud o la practica masiva y sistematica
de ejecuciones sumarias de secuestros de personas seguidos de su
desaparicion, de tortura o de actos inhumanos, inspiradas por motivos
politicos, filosoficos, raciales o religiosos y organizadas en ejecucion de
un plan concertado contra un grupo de poblacidn civil seran castigadas
con reclusion criminal a perpetuidad. A diferencia del nuestro el Codigo
Penal Francés trata en el capitulo denominado “De los atentados contra
las personas” la figura de homicidio, al cual lo tipifica como:

“constituye homicidio el que voluntariamente da muerte a otro...” lo
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que diferencia del homicidio culposo, es decir resalta la voluntad, lo

que podria sefialarse como conducta dolosa.

Ademas, considera algunas figuras con agravantes como la
punibilidad del homicidio, la situacién de que un homicidio prosiga a
otro, lo que en nuestro pais pasaria a constituir una acumulacion de

delitos, en Francia se lo tipifica como un homicidio autbnomo.

4.2.4 El Homicidio en el Codigo Penal Italiano

En Italia se tipifica de manera independiente el homicidio simple
del homicidio calificado, cabe sefialar que no existe una denominacion
como tal, sino que se tipifica como “circunstancias agravantes”
estableciéndose la pena méaxima el presidio perpetuo para tal hecho. Al
igual que los cddigos penales estudiados anteriormente, se establecen
como calificantes las situaciones que se ocasiona la muerte de un
ascendiente o descendente, lo que diferencia del nuestro, que lo considera
como parricidio. Un punto interesante es que, en el cddigo penal italiano
subsistente la figura del “infanticidio” y el “abandono” tipificaciones que
representan un reconocimiento a la “posicion de garante”. Por otro lado,
la asociacion para delinquir constituye una circunstancia agravante, lo
que responde a la historia de la sociedad italiana en relacion a la fuerte

presencia de mafias.
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4.2.5

Una figura innovadora de la legislacién penal italiana es el
“homicidio preterintencional”, esto es una clara tendencia de la doctrina
penal moderna. El Cddigo Penal italiano establece la definicidn doctrinal
respecto de quién, mediante accién dolosa, pretenda provocar una lesion
y termine provocando la muerte de un individuo, responde de homicidio,
en Italia el homicidio preterintencional se castiga con penas de entre doce

y dieciocho afios.

La legislacion Penal italiana tiene otra figura interesante, la
“muerte o lesiones como consecuencia de otro delito”, que tipifica cuanto
se lleva a cabo una accion dolosa para cometer determinado delito
(excluyendo la hipétesis del homicidio preterintencional) se termine
provocando culposamente la muerte o lesion del sujeto.

Respecto al homicidio culposo tiene un parecido con nuestro
cuerpo legislativo penal peruano salvo que el Codigo Penal italiano,
incluye las figuras del “abandono de personas menores o incapaces”, y de
la “omision de socorro”. Esto se castiga con una pena de tres a ocho

anos.

El homicidio en el Codigo Penal de Colombia

En Colombia segun Articulo 103, de su Cédigo Penal. Se
considera homicidio, cuando uno matare a otro, cuya pena es de trece
(13) a veinticinco (25) afios. El articulo 104, hace mencion a las

“circunstancias de agravacion”. Para lo cual la pena oscila entre los
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veinticinco (25) a cuarenta (40) afios de prision. La pena es parecida, Si
la conducta descrita es contra el ascendiente o descendiente, conyuge,
comparfiero o compafiera permanente, hermano, adoptante o adoptivo, o

pariente hasta el segundo grado de afinidad.

Por otro lado, el calificante de “premeditacion” no se encuentra
contemplada, en este cuerpo juridico siendo esta una tendencia en
diversos ordenamientos internacionales, por considerarse que todo delito
en si es de alguna u otra manera premeditado, de tal forma que el
homicidio cometido en cualquiera de estas circunstancias ya es
premeditado, todo esto esta claramente determinado en el articulo 105,
bajo denominacion de “Homicidio Preterintencional”. Al igual que en
nuestra legislacion penal también tienen Homicidio culposo. Cuya pena
es prision de dos (2) a seis (6) afios y multa de veinte (20) a cien (100)
salarios minimos legales mensuales vigentes. Sin embargo, en Colombia
cuando la conducta sea cometida utilizando medios motorizados o arma
de fuego, se impondra igualmente la privacion del derecho a conducir
vehiculos automotores y motocicletas y la de privacion del derecho a la

tenencia y porte de arma, respectivamente, de tres (3) a cinco (5) afios.

Otra coincidencia con nuestro codigo penal es el “homicidio
piadoso” que para ellos es el “homicidio por piedad”, lo que da cuenta de
la intensa proteccidn a la vida de las personas que no permite, la

eutanasia, que actualmente sigue siendo fuertemente debatida.
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4.2.6

El “Genocidio” y la “Apologia del genocidio” son figuras que
estan tipificadas en el codigo penal colombiano; castigadas con cuarenta
y treinta afios de prision respectivamente. Como se puede colegir, aqui, la
caracterizacion del genocidio resulta mucho mas profunda que lo visto en
el codigo penal francés y aleman dado que distingue, claramente la
situacion en que se suprime fisicamente a los individuos de un grupo
humano determinado, de los casos en que se realizan actos que provocan
dafo en la integridad corporal de los individuos, otorgando para los

primeros actos mayor rigurosidad en la pena de privacion de libertad.

El Homicidio en el Cédigo Penal de Argentina

En Argentina se los conoce como “Delitos contra la Vida” para lo
cual tiene previsto la reclusion o prision de ocho a veinticinco afios. En el
articulo 80 prescribe que se impondréa reclusion perpetua o prision
perpetua, al que matare a su ascendiente, descendiente o conyuge, asi
mismo las muertes con ensafiamiento, alevosia, veneno u otro
procedimiento insidioso. Aun cuando no especifica como en nuestro
cddigo penal la figura de homicidio culposo en el cuerpo juridico
argentino se establece que: “serd reprimido con prision de seis meses a
cinco afos e inhabilitacion especial, en su caso, por cinco a diez afios, el
que, por imprudencia, negligencia, impericia en su arte o profesion o
inobservancia de los reglamentos o de los deberes de su cargo, causare a

otro la muerte”.
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4.2.7

El minimo de la pena se elevara a dos afios si fueren mas de una
las victimas fatales, o si el hecho hubiese sido ocasionado por la
conduccion imprudente, negligente, inexperta, o antirreglamentaria de un
vehiculo a motor.

Una figura interesante del cddigo penal argentino es que tipifica,
“el que matare placer, codicia, odio racial o religioso”, “el que, para
preparar, facilitar, consumar u ocultar otro delito o para asegurar sus
resultados o procurar impunidad para si 0 para otro o0 por no haber
logrado el fin propuesto al intentar otro delito”.

El Homicidio en el Cédigo Penal de Bolivia

En Bolivia el Homicidio simple se califica y sanciona: “el que
mata a otro, serd sancionado con privacion de libertad de uno a diez
anos”. Y el articulo 252 de su Cddigo Penal es totalmente dréstico al
sancionar el Asesinato: “Sera sancionado con la pena de muerte, el que
matare a sus descendientes o cdnyuge o conviviente, sabiendo que lo son.
Los que asesinan con premeditacion o siendo futiles o bajos los mdviles.
También se sanciona con la pena capital la alevosia o ensafiamiento; el
envenenamiento. Una figura interesante que diferencia de nuestro Codigo
Penal, es el “Homicidio en practicas deportivas”. Especificamente sefiala:
“El deportista que formando parte en un deporte autorizado causare la
muerte de otro deportista en el acto del deporte, con evidente infraccion

de los respectivos reglamentos, sera sancionado con reclusion de seis

meses a dos anos”.
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Respecto al Suicidio tiene una similitud con nuestro Codigo Penal,
sefala: “El que instigare a otro al suicidio o le ayudare a cometerlo, si la
muerte se hubiere intentado o consumado incurrira en reclusion de seis

anos”.

4.2.8 El homicidio en el Cddigo Penal de Costa Rica

El Codigo Penal costarricense considera al Homicidio simple:
“Quien mate a una persona, sera sancionado con pena de prision de
ocho a quince afios”. Para el Homicidio calificado agravado, establece:
“Sera sancionado con pena de prision de quince a veinticinco anos
quien mate a su ascendiente, descendiente, o hermano por
consanguinidad o afinidad; a su conyuge, a la persona con quien haya
convivido en analoga relacion; a la persona que se encuentre bajo su
cargo, custodia o proteccion”. La novedad de este cddigo es que
califica en la misma figura delictiva a quien mate a un miembro de los
Supremos Poderes o del Tribunal Supremo de Elecciones y con motivo
de sus funciones; a diferencia de nuestro codigo penal tipifican a la
figura del “Homicidio conexo con otro delito”, el mismo que sancionan
con pena de prisidn de quince a treinta y cinco afios quien mate a una
persona para preparar, facilitar, consumar u ocultar otro delito o para
asegurar sus resultados o procurar para si 0 para otro impunidad o por
no haber logrado el fin propuesto al intentar otro delito.

Hay otra figura delictiva que llama la atencion: “El Homicidio

calificado atenuado”. Sera sancionado con pena de prision de uno a seis
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afios: La mujer que mate a su hijo de hasta tres dias de nacido,
impulsada por alteraciones en su estado animico que las circunstancias
hagan explicable. La persona que con intencidn de lesionar cause la
muerte. Finalmente, similar a nuestro codigo penal sanciona la
Instigacion o ayuda al suicidio.

El Genocidio es otra figura delictiva que establece: “Quien
forme parte en la destruccion total o parcial de un determinado grupo de
seres humanos, por razones de raza, nacionalidad, género, edad, opcién
politica, religiosa o sexual, posicion social, situacion economica o
estado civil, serd sancionado con pena de prision de quince a treinta 'y
cinco anos”.

A diferencia de otros codigos penales el nuestro el Unico se
tipifica el “homicidio por emocion violenta”, el mismo que es muy
similar al “homicidio leve” de la legislacion alemana, o el “homicidio
calificado atenuado” de la legislacion penal de Costa Rica. Al respecto
el codigo penal de ecuatoriano, establece una presuncion de que el
homicidio se cometié voluntariamente mientras no se prueba lo
contrario. Lo anterior no se condice con las actuales tendencias penales
ya que no se enmarca dentro de lo que deberia ser un codigo penal
basado en la responsabilidad subjetiva y es bastante contradictorio con
el principio de inocencia establecido en la mayoria de los codigos
penales.

Por su parte el cadigo penal de Paraguay, se diferencia de los

demas codigos latinoamericanos y europeos, dado que establece el
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“homicidio doloso” para figuras del homicidio simple y calificado. Esto
es util en la medida que permita establecer una restriccion para la
interpretacion de los homicidios culposos respecto de la figura del
homicidio simple. A su vez el cddigo penal cubano tipifica como figura
autébnoma la circunstancia de que se dispare a otra persona, aungque no
se le hiera, estableciéndose una pena de uno a tres afios.

Como se puede apreciar nuestro codigo penal es uno de los
pocos en Latinoamérica que contempla parricidio y el infanticidio como

figuras autdnomas.

4.3 El Robo
Segun el Articulo 188 del Cédigo Penal Peruano el Robo “El que se
apodera ilegitimamente de un bien mueble total o parcialmente ajeno, para
aprovecharse de él, sustrayéndolo del lugar en que se encuentra, empleando
violencia contra la persona 0 amenazandola con un peligro inminente para su
vida o integridad fisica sera reprimido con pena privativa de libertad no menor
de tres ni mayor de ocho afios”.

En Titulo V de nuestro Cadigo Penal, se consideran todos los delitos
contra el patrimonio, en este esta el robo que se considera como un delito
contra el patrimonio, consistente en el apoderamiento de bienes ajenos, con
intension de lucrarse, empleando para ello fuerza en las cosas o violencia o
intimidacion a la persona, son precisamente estas dos modalidades de
ejecucion de conducta las que la diferencia del hurto que exige Gnicamente el

acto de apoderamiento.
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La mayor peligrosidad del robo, por el uso de la fuerza o intimidacion
justifica que la pena sea superior a la se establece por el hurto, es decir dentro
del robo hay dos modalidades distintas, una que se distingue por el empleo de

la fuerza en las cosas y la otra por violencia e intimidacion en las personas.

El primero es aquel en el que se emplea una fuerza, una violencia para
acceder al lugar donde se encuentra la cosa. En ocasiones, también se definen
como robo aquellas acciones en las que, a pesar de no mediar fuerza o
intimidacion, existe algun otro elemento que lo distingue del mero hurto. Por
ejemplo, es posible definir como robo a aquel que se produce mediante el uso
de una llave falsa o ganzla. Esta aplicacion se hace por la similitud entre la
utilizacion de una llave falsa con la fuerza que se puede emplear para romper

esa barrera (la puerta) que protege del robo.

4.4 Robo Agravado:
Segun el Articulo 189° del Codigo penal Peruano sobre Robo
Agravado menciona “Que el que se apodera ilegitimamente de un bien
mueble total o parcialmente ajeno, para aprovecharse de €l, sustrayendolo del
lugar en que se encuentra, empleando violencia contra la persona o
amenazandola con un peligro inminente para su vida o integridad fisica sera

reprimido con pena privativa de libertad no menor de tres ni mayor de ocho

anos.”
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Ademas, a letra nos dice que la pena sera no menor de quince ni
mayor de veinticinco afios, si el robo es cometido: a) En casa habitada, b)
Durante la noche o en lugar desolado, ¢) A mano armada, d) Con el concurso
de dos 0 mas personas, €) En cualquier medio de locomocién de transporte
publico o privado de pasajeros o de carga. Ademas, también nos menciona
que si Fingiendo ser autoridad o servidor publico o trabajador del sector
privado o mostrando mandamiento falso de autoridad, a) En agravio de
menores de edad o ancianos, b) Cuando se cause lesiones a la integridad
fisica o mental de la victima, c) Con abuso de la incapacidad fisica o0 mental
de la victima o mediante el empleo de drogas y/o insumos quimicos o
farmacos contra la victima, d) Colocando a la victima o a su familia en grave
situacion econdmica €) Sobre bienes de valor cientifico o que integren el
patrimonio cultural de la nacién. La pena sera de cadena perpetua cuando el
agente actle en calidad de integrante de una organizacion delictiva o banda, o
si como consecuencia del hecho se produce la muerte de la victima o se le

causa lesiones graves a su integridad fisica o mental.

4.5 Bien Juridico:

Al bien juridico se le puede denominar de muchas formas, como:
derecho protegido, bien garantizado, interés juridicamente tutelado, objeto
juridico, nucleo del tipo, objeto de proteccion, etc. No puede surgir el delito
cuando por inexistencia del objeto de tutela o por falta de idoneidad de la
accion es imposible la lesion de un bien juridico, el cual se presenta en las

formas mas diversas debido a su pretension de garantizar los derechos de toda
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persona, como pueden ser entre otros: reales, juridicos, psicoldgicos, fisicos,

etcétera

Se puede considerar que al bien juridico se puede definir como “todo
lo que acarrea un valor de la vida humana y su correcto desarrollo en la

sociedad que se encuentra protegida por el derecho.

A manera de interpretacion, el bien juridico es un bien vital del
grupo o del individuo que en razén de su significacion social es amparado
juridicamente. De tal manera que la Ley Penal prohibe o manda una serie de
acciones, cuya realizacion u omision ponen en peligro o lesionan un interés
generalmente apreciado (vida, libertad, honor) recibiendo proteccion
mediante la Ley Punitiva que amenaza a los hipotéticos agresores mediante la
utilizacion del bien juridico en el tipo. En consecuencia, la proteccion a traves
del derecho penal significa que, en los delitos de accion se prohibe mediante
normas juridicas con amenaza de pena las acciones idoneas para menoscabar
de modo particularmente peligroso, los intereses vitales de la comunidad y en
los delitos de omision se reprocha la no realizacion de la accién mandada

cuando existe poder de hecho para realizar la accion omitida.

Tratando, de distinguir el bien juridico de los valores morales, o sea
trata de plasmar la decision entre Moral y Derecho, que, si bien a veces
pueden coincidir en determinados aspectos, no deben ser confundidas en

ningln caso. Esta concepcion del bien juridico es obviamente fruto de un
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Estado Social y Democrético de Derecho, y dada su vertiente social, requiere

una ulterior concrecion de la esfera de actuacion del Derecho penal a la hora

de tutelares intereses difusos.

El Derecho penal tiene su razon de ser en un Estado social porque es

el sistema que garantiza la proteccion de la sociedad a través de la tutela de
sus bienes juridicos en su calidad de intereses muy importantes para el

sistema social y por ello protegibles por el Derecho penal

4.5.1 Bien juridico Vida, Cuerpo y Salud
En los delitos contra la vida el bien juridico protegido es la vida
humana. Su proteccion esta determinada por el articulo 2 inciso | de la

Constitucion Politica del Peru.

Hurtado Pozo, sefiala que el derecho penal protege ampliamente
este bien juridico, en razon de la natural vulnerabilidad humana

(1993,p.2)

Los limites de la proteccion de la vida humana son muy discutidos.

El limite minimo puede ser determinado por los siguientes criterios:

- 1° Desde la fecundacién del 6vulo por el espermatozoide

- 2° Desde la anidacién del 6vulo fecundado en el Gtero.

En la ciencia penal peruana es dominante el segundo criterio
(desde la anidacion del 6vulo fecundado en el Gtero), el cual se le

considera importante no solamente por la certeza que conlleva dicha
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nocion, sino que permite mayor claridad en la diferenciacion entre

medios anticonceptivos y abortivos (Pefia Cabrera, 1994, p. 72)

Por otro lado, se diferencia entre interrupcion de la vida humana
dependiente (aborto) de la vida humana independiente (homicidio,
parricidio, asesinato, homicidio por emocion violenta, infanticidio,
homicidio a peticidn, instigacién y ayuda al suicidio, homicidio por

negligencia) (Villavicencio Terreros, 1991, p. 14).

C
U
A
D
R
BIEN
O JURIDICO
VIDA,
CUERPO Y
SALUD
N

ABORTO

1: DELITOS QUE AFECTAN AL BIEN JURIDICO VIDA

a) Homicidio simple (articulo 106° Cddigo Penal Peruano

- Tipo objetivo
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El bien juridico tutelado es la vida humana, en tanto el objeto
material sobre el que recae directamente la accion en este delito es

la persona viva fisicamente considerada.

Toda persona fisica puede ser autor del delito. Asi mismo,
toda persona, desde que se inicia el parto hasta su fallecimiento,

puede ser sujeto pasivo

U

A

Imputacion Recae Persona
objetiva sobre fisica (viva)

R
O

N° 2: IMPUTACION DEL HOMICIDO SIMPLE

La accidn del homicidio debe siempre dirigirse contra
otro, por lo que el suicidio no cae, en consecuencia, dentro de

los alcances del articulo 106". (Hurtado Pozo, 1993, p. 15)

La conducta prohibida es matar a otra persona, no
existiendo restricciones sobre la modalidad utilizada para
matar, ni a los medios que se utilicen salvo que su empleo
constituya una circunstancia agravante (por ejemplo, el

veneno Yy el fuego).

47



Los medios pueden ser materiales (fisicos) por ejemplo
armas- o morales (psiquicos) por ejemplo estado de terror-.
Lo més frecuente es que el homicidio consista en un acto de
comision (disparar con un revélver, apufialar, etc.), pero es
admisible que se pueda matar mediante un acto de omision

(omision impropia).

4.5.2 Bien Juridico patrimonio
En este grupo de delitos el bien juridico protegido es el patrimonio,
entendiéndose como el conjunto de derechos y obligaciones, referido a bienes
de cualquier indole, dotado de un valor econdmico y que han de ser valorables
en dinero"(Queralt, 1996, p. 308). El patrimonio, como bien juridico, tiene un

doble contenido:

a) Contenido juridico:

Podemos mencionar que es aquel que posee relacion entre la
persona y el bien ya sea en un bien mueble o inmueble el cual debe de
tener una proteccion juridica como, por ejemplo: las propiedades o

alguna posesion de algun bien.

b) Contenido econémico:
Podemos mencionar que es el bien al cual se le dara un valor
econdmico, por ejemplo, cuando ocurre un hurto en el caso de que

alguien sustrajera a otro una cartera.

El patrimonio es un bien juridico individual a diferencia del orden socio
- econodmico que es supraindividual; por tanto, esta en relacion con una persona

en concreto. ( Queralt, 1996, p. 308)
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De los diversos delitos previstos en el Titulo V del Codigo Penal (delitos
contra el patrimonio), podemos identificar la vulneracién del bien patrimonio en

los siguientes delitos:

CUADRO N° 3: DELITOS QUE VULNERAN EL BIEN JURIDICO

PATRIMONIO

ROBO -
ROBOAGRAVADO
4521

BIEN
JURIDICO ESTAFA -

APROPIACION

ILICITA PATRIMON EXTORCION

10

FRAUDE EN LA
ADMINITRACION
- DE PERONA
JURIDICA

Articulo 188° del Cédigo Penal Peruano

En cuanto al bien juridico protegido debemos indicar que el

delito de robo es un delito pluriofensivo, pues concurren diversos

bienes juridicos, asi tenemos:

- El patrimonio.
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- Lalibertad de la persona - en el caso que medie amenaza

Se ha concebido también como un delito complejo, pues
concurren varios hechos que estan vinculados por una determinada

relacion juridica.

Efectivamente en este delito ademas de afectar el patrimonio
de una persona, debe desarrollar la conducta mediante violencia o

amenaza.

El patrimonio debemos entenderlo como el bien que tiene un
valor econdmico, mediante una relacion entre dicho bien y la persona,

la cual tiene una proteccion juridica.

PROHIBIDA DEL ROBO

<
O
>
()]
P
(@)
(©)
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(@)
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P
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>
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CUADRO N° 4: ELEMENTO DE LA CONDUCTA PROHIBIDA DEL ROBO

- Apoderamiento llegitimo: El nicleo central del delito es la
accion de apoderarse del bien que implica un comportamiento
activo de desplazamiento fisico del mismo del &mbito de poder

patrimonial del tenedor a la del sujeto activo
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Sustraccion del bien: es concebida por la norma penal como el
medio para el apoderamiento. Por lo tanto, el apoderamiento
comienza necesariamente con la sustraccion. La sustraccion
implica en sacar el bien del &mbito de custodia y vigilancia de
la victima.

Bien Mueble: Objeto material o inmaterial susceptible de
apropiacion, que tiene un valor econémico y que puede
transportarse de un lugar a otro, por si mismo o por fuerzas
externas (Pefia Cabrera, 1993, p.22.)

Ajeneidad: bien mueble debe ser total o parcialmente ajeno al
agente, Por tanto, no son ajenas las res nullius, que no se
encuentran sometidas a posesion de persona alguna (por
ejemplo, las piedras ), las res derelictae (cosas abandonadas) y
las res comunis omnius (cosas de todos).

Violencia 0 Amenaza: Este es el elemento que diferencia al
delito de robo del de hurto. La violencia debe entenderse como
violencia fisica, esto es la aplicacidn de una energia fisica
destinada a vencer la resistencia de la victima, por ejemplo:
atar, golpear, empujar, apretar, amordazar, etc. En doctrina se
considera que la violencia que se exige para configurar el robo
debe ser de cierta intensidad y amenaza para la vida o salud de
las personas, por lo que el mero arrebato de un reloj no
implicaria robo sino hurto. La norma penal sefiala que se debe
amenazar a la victima con un peligro inminente para su vida o
integridad fisica, por tanto la amenaza debe comprenderse como
posibilidad actual de violencia efectiva, debiendo ser dicha

amenaza grave.
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4.5.2.2 Robo agravado articulo 189° del Codigo Penal

El delito de robo agravado, previsto en el articulo 1 89 del
Cadigo Penal, ha sido modificado por el Decreto Legislativo N°. 89E,

estableciéndose los siguientes supuestos agravados:

- En casa habitada.

- Durante la noche o en lugar desolado.

- A mano armada.

- Con el concurso de dos 0 mas personas.

- Encualquier medio de locomocion de transporte publico o
privado de pasajeros o de carga.

- Fingiendo ser autoridad o servidor publico o trabajador del sector
privado o mostrando mandamiento falso de autoridad.

- Enagravio de menores de edad o ancianos.

- Cuando se cause lesiones a la integridad fisica o mental de la
victima.

- Con abuso de la incapacidad fisica 0 mental de la victima o
mediante el empleo de drogas y/o insumos quimicos o farmacos
contra la victima.

- Colocando a la victima o a su familia en grave situacién
econdmica.

- Sobre bienes de valor cientifico o que integren el patrimonio

cultural de la nacion.

En estos casos la pena prevista es privativa de libertad no menor de

quince ni mayor de veinticinco afios.
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La norma penal también establece que la pena sera cadena perpetua
cuando el agente actle en calidad de integrante de una organizacion
delictiva o banda, o si como consecuencia del hecho se produce la
muerte de la victima o se le cause lesiones graves a su integridad fisica

0 mental.

Teniendo en cuenta todo ello ante mencionado podemos darnos
cuenta que en robo agravado articulo 189° de nuestro codigo penal se
protege de diversas formas el bien juridico patrimonio dando una
sancion no menor de 15 afio hasta 25 afio y podria llegar a ser cadena
perpetua si este se actué en forma grupal perteneciendo a una

organizacion delictiva.

Asi mismo criticamos la mala valoracion penal que posee este
Articulo ya que pose mayor sancion el que vulnera el bien juridico
patrimonio ante un bien de mayor jerarquia que es el de vida, todo ello
ocasiona que los juzgadores (jueces) al momento de la aplicacién de la
normativa dispuesta sancionen de forma desproporcional delitos que
protegen viene juridicos menores ante un bien juridico primordial,

siendo esto la razon principal de para la modificacion de la normativa.

4.5.3 Los bienes juridicos legalmente tutelados por el derecho penal
Es una cuestion completamente diferente si, y en qué medida un
determinado sistema juridico satisfaga el principio de ofensividad, es
decir, tutela legalmente los bienes, en particulares constitucionales, y mas
en particular los que interesan a las personas. La respuesta es por
desgracia negativa, lo cual equivale a una pesada censura de ilegitimidad,

politico constitucional del ordenamiento penal positivo. Como ya se dijo,
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nuestro sistema penal, como muchos otros desde muchos decenios han
sufrido una creciente crisis inflacionista. Esta crisis se ha manifestado en
una extensién de los bienes penalmente protegidos en tres direcciones: ha
habido una expansion inflacionista de la cantidad de los bienes juridicos
penalmente tutelados. Por un lado, a través del incremento (expresion de
una concepcion autoritaria del Estado) de delitos sin dafio, como los que
ofenden entidades abstractas como la personalidad del Estado, la
moralidad publica, etc.; por el otro, a través del aumento incontrolado,
provocado por la incapacidad del Estado de intervenir con sanciones
administrativas, de los delitos convencionales, con frecuencia
consistentes en infracciones de poca monta o en meros ilicitos de
desobediencia. En segundo lugar, ha habido una extension indeterminista
del campo de denotacion de los bienes tutelados, a través de uso de
términos vagos, imprecisos 0 peor aun, valorativos, que derogan la
estricta legalidad o taxatividad de los tipos penales, permitiendo amplios
espacios de discrecionalidad o de inventiva judicial: piénsese, para dar
solo dos ejemplos, en los diversos delitos asociativos y en las variadas
figuras de peligrosidad social. En tercer lugar, tenemos una cada vez mas
difundida anticipacion de la tutela de los bienes, mediante la
configuracion de delitos de peligro abstracto o presunto, caracterizados
por el caracter altamente hipotético y hasta improbable de la lesién del
bien; con un reflejo inmediato sobre la taxatividad de la accidn que se
desvanece en figuras abiertas o indeterminadas del tipo de los "actos

preparatorios™ o "dirigidos a" o "idoneos para poner en peligro"” o
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similares. Sin contar con la persistencia en nuestro ordenamiento, de
residuos premodernos como las previsiones de delitos consistentes en
hechos dirigidos contra si mismo, desde la ebriedad al uso de
estupefacientes ademas de todos los delitos de opinién y contra la
religion. El resultado de semejante inflacion, apenas afectada por las
distintas leyes de penalizacién promulgadas en los afios pasados,
puramente la vanificacion del es concepto de "bien penal™ como criterio
axioldgico de orientacién de las opciones penales. Una innumerable
cantidad, del todo casual y contingente, de bienes equivale en efecto a la
falta total de valor asociado a la idea del bien como limite axiologico del
Derecho Penal, y sefiala la sobrecarga de funciones del todo impropias

gue pesan una vez mas sobre nuestra justicia penal.

El andlisis de los bienes, valores o privilegios legalmente
tutelados revista por otra parte una importancia no solo cientifica sino
también politica formando el presupuesto de toda valoracion critica del
Derecho vigente y de toda consiguiente perspectiva de reforma.

Si es verdad, como escribié Von lhering, que "la tarifa de la
pena mide el valor de los bienes sociales” y que "poniendo en un lado los
bienes sociales y en el otro las penas se obtiene la escala de valores de
una sociedad" resulta dificil negar el caracter pletorico, antiliberal,
irracional y tendencialmente clasista de la escala de los bienes tutelados
por nuestro Derecho Penal y el escaso valor que éste asocia a la libertad

personal, privada por virtud de penas detentivas, atn por infracciones
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levisimas, y es facil reconocer el contraste entre esta escala de valores y
la sugerida por nuestra constitucion, la cual, en cambio, confiere el
primer rango a la libertad personal y la dignidad de la

persona.(1989,p.467)

Los Bienes Efectivamente Tutelados por el Derecho Penal

Podemos examinar hasta ahora: si el Derecho Penal tutela
efectivamente bienes juridicos y ¢cuales son estos bienes? Se trata, como
lo hemos dicho de una cuestion empirica de tipo sociolégico, que es
resuelta sobre la base de lo que efectivamente ocurre: no con referencia al
Derecho en general, sino al Derecho Penal positivo de cada ordenamiento
singular, una investigacion semejante es muy problematica. Para verificar
si existen y juridicos efectivamente protegidos cuales son, los bienes en
un ordenamiento penal tendriamos que ser capaces de comprobar, ya no
cudles son las violaciones de las leyes penales descubiertas y penalmente
sancionadas, sino por el contrario cuéles y cuantas son (admitido que las
leyes penales de que se trata prohiban comportamientos que lesionan
cierto objeto que merece ser calificado como bien juridico; lo que
constituye la segunda de nuestras cuatro cuestiones) las observaciones de
tales leyes inducidas por las mismas y por amenaza de las penas previstas

en ellas.

En efecto, las funciones de tutela del Derecho Penal no son
satisfechas por las penas sino por las prohibiciones en la medida en que

se considere que las penas son instrumentos idoneos, al menos en parte,
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para hacer respetar las prohibiciones, es decir, en la medida en que se

acoja el paradigma general preventivo de la funcion de las penas.

Esté claro que esta investigacion es imposible. Los beneficios
del Derecho Penal pueden ser solo supuestos equivaliendo a la falta de
lesiones de bienes juridicos asegurados por la existencia del Derecho
Penal, o bien a las lesiones que por el comprobar contrario se
producirian si aquel faltara. Lo que podemos comprobar empiricamente
en base a las violaciones penales y de sus puniciones son Unicamente

sus desventajas, es decir:

a) El grado de inefectividad de las prohibiciones penales, o bien la
cantidad de las lesiones de los bienes juridicos cometidas a pesar de
la amenaza de las penas.

b) Los costos del Derecho Penal para los transgresores, asi como para
los sujetos injustamente acusados, es decir, los sufrimientos y las
restricciones padecidos por ellos con el proceso y con la pena. “para
la configuracion del delito se requiere necesariamente de la lesion o
puesta en peligro de bienes juridicos tutelados por el ordenamiento
juridico penal, al no existir la posibilidad de imponer una sancién sin
la verificacion del delito” (Resolucién Suprema Segunda Sala Penal,

Corte superior de Justicia de Lima Exp. 547-95 Caro Coria Pag. 96)
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CAPITULO V

COMPARACION DE LA PROPORCIONALIDAD EN LA PENAS
ESTABLECIDAS EN LOS DELITOS DE HOMICIDIO SIMPLE Y ROBO
AGRABADO
5.1 FIN DE LA PENA

Podemos mencionar que es aquel que interviene en la proteccion de
los intereses mas relevantes de las personas asumiendo un rol en el
ordenamiento legal, se convierten en bienes juridicos, tal como lo
sefiala Villavicencio Terreros que una de las finalidades es buscar la
convivencia satisfactoria para, asi, poder lograr un curso armonico de

socializacion. (2006,p.52)

Es necesario tener cuenta que este no cumple, Unicamente, el
desempefio de proteccion de bienes juridicos, sino prevencion, asi como
menciona Morillas Cueva “la funcién preventiva es el modus operandi que el

Derecho penal tiene para cumplir la mision de proteccion” (2002,p.14)

Como sabe que es herramienta del Derecho penal es la pena; no
obstante, esta se ha visto, indirectamente, Mir Puig, menciona que “la funcion
del Derecho penal depende de la funcion que se le asigne a la pena”(

2008,p.81).

De esa manera, la sancion penal, a tenor de lo que dice Alcacer

Girao, viene a constituir “la carta de presentacion del Derecho penal, asi
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como su factor diferenciador esencial frente a otras instancias de control.
Ademas, la restriccion coactiva de derechos esenciales que la pena conlleva
(...). En consecuencia, la legitimacion misma del Derecho penal se hara
depender, en gran medida, de la legitimacion de la institucién social de la
sancion penal” (1998,p 369)

En la actualidad el fin de la pena tiene como funcion principal prever, protectora 'y
resocializadora lo cual tienden, precisamente, a hacer de la pena un instrumento de

resocializacion, sin abandonar su aspecto retributivo y preventivo general.

5.2 Principio De Proporcionalidad

Segun Bernal es una decision judicial acertada es la que da su dictamen
en base al principio de proporcionalidad, llamado también prohibicion de exceso,
para ello se debe tener en cuenta la culpabilidad, que a Gltima hora limita la
configuracion del legislador en materia punitiva, porque debe estar acorde a las
premisas constitucionales respecto a los derechos fundamentales y en lo referente
a la constitucionalidad, por tanto toda norma que incluya sanciones debe cefiirse a
estos postulados teniendo en cuenta el acto cometido. Bajo este criterio, el
legislador aplicara sanciones de acuerdo a ley. (2003,p.45)

El principio de proporcionalidad no se aplica solo en derecho penal sino
de todo el ordenamiento juridico, asi podemos hablar de proporcionalidad en
materia civil, laboral, etc., se puede aplicar en cualquier campo juridico. Por tanto,
corresponde a los operadores judiciales tomas sus decisiones bajo el principio de
proporcionalidad considerando en todo momento que, ademas de ser proporcional
(no excesiva), debe ser razonable (igualitaria) y racional (objetiva); en

consecuencia, la pena correspondera a lo que haya cometido el sujeto activo. Sin
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embargo, en nuestro codigo penal pareciera que no existe la proporcionalidad,
dado que, si una persona mata, tendré una pena de 06 a 20 afios; pero el robo
agravado o el secuestro... la pena puede llegar también a 20, cabe sefialar que
también cuentan otras variables al momento de sancionar como la punibilidad y
culpabilidad, si el que mata lo hizo con ira e intenso dolor, y si tiene 0 no
antecedentes penales, entre otras cosas... Por eso el juez, valora los hechos y las
circunstancias para desarrollar un juicio ponderativo, proporcional (ademas del
razonable y racional) teniendo en cuenta siempre una finalidad. (Bernal, 2003, p.

45)

Por ello podemos decir que cualquier decision judicial, norma o ley que
no cumpla con el principio de proporcionalidad es ilegitimo e inconstitucional en
materia politico criminal, ya que no existe una consistente racionalidad de la pena
y esto evita que se pueda cumplir con los fines de la pena. En consecuencia, los
legisladores deben tener muy presente el principio de proporcionalidad al
momento de tipificar y sancionar un delito como ejercicio de su actividad. Por
tanto, el fin concreto del legislador es encauzar el ejercicio de la libertad
individual para posibilitar la convivencia y un completo desarrollo de la sociedad,
buscar la paz social. Dado que se debe garantizar que la ley penal, sancione los
actos que atente contra la paz social y proteja las libertades de las personas, su
integridad, la vida y la propiedad, teniendo en cuenta todo lo que se derive de
ellos, méas alla de esto seria excesivo, injustificado, ilegitimo o excesivo, no

proporcional, se puede considerar hasta arbitrario, teniendo leyes irrazonables.
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Por otro lado, la proporcionalidad es parte del sentido de la racionalidad
y debe estar inspirada en fines legitimos para evitar los excesos en la pena y una
pena que no justifique a los actos de la sociedad. Judicialmente las sentencias
expedidas deben estar debidamente motivada, considerando el principio de
prohibicion de exceso o de la pena justa. La politica penal, exige que la sancion
guarde relacion con el grado de responsabilidad del agente, y esto sirva como
ejemplo para evitar mas actos delictivos, de acuerdo con la magnitud del dafio
ocasionado y con la trascendencia del bien juridico lesionado. Por consiguiente, la
aplicacion de sanciones penales debe guardar una equivalencia razonable, con el
tipo de delito cometido, con las circunstancias de su realizacion y con la

intensidad del reproche que cabe formular al agente que realiza el acto delictivo.

Segun manifiesta Castillo, para el derecho penal, la proporcionalidad
supone la correspondencia valorativa entre el delito y la sancion respectiva (pena
0 medida de seguridad) o entre el injusto y la sancion que se le asocia. En sentido
negativo el principio de proporcionalidad supone el rechazo del establecimiento
de conminaciones y la imposicidn de penas que carezcan de toda relacion
valorativa con el hecho delictivo, ya sea cuando el conflicto sobre cuya base opera
es de infima lesividad o cuando, no siéndolo, la afectacion de derechos es
groseramente desproporcionada respecto a la lesividad del conflicto. (Castillo,

2011, p. 280).

El Principio de Proporcionalidad niega toda imposicion desmedida o

innecesaria de sanciones, tales como penas, medidas de seguridad o algun tipo de
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sancién que el derecho imponga contra los que transgreden el ordenamiento
juridico. Este principio defendera siempre de los abusos o restricciones abusivas o
arbitrarias de derechos. Asi mismo en este principio, el legislador encontrar la
forma debida para establecer limites claros y tolerables para cada pena. Sin
embargo, para no lesionar el principio de proporcionalidad, algunos jueces
imponen sanciones por debajo del minimo legal, sin una motivacion debida, es

decir, sin expresar razon alguna sobre la atenuante especifica o privilegiada.

Por otro lado, Villavicencio Terreros sefiala que el principio de
proporcionalidad de las penas es un valor constitucional implicitamente derivado
del principio de legalidad penal, usualmente ha sido enfocado como una
“prohibicion al exceso” dirigida a los poderes publicos. No obstante, si se
reconoce que, en razon del principio de lesividad, el derecho penal tipifica
atentados contra bienes de relevancia constitucional y, singularmente, contra
derechos fundamentales, procurando su proteccion. El principio de
proporcionalidad de las penas, implica una “prohibicion por defecto”, es decir, la
prohibicién cuando menos como una regla general no exenta de excepciones de

que la pena sobre disminuya la responsabilidad por el hecho. (2009, p.530)

Podemos considerar que el Tribunal Constitucional ha determinado “que
ninguna de las finalidades preventivas de la pena podria justificar que se exceda la
culpabilidad en el agente responsable del delito, la cual es determinada por el juez
penal a la luz de la personalidad del autor y del mayor o menor dafio causado con

su accion a los bienes de relevancia constitucional protegidos. Pero a su vez,
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ninguna medida legislativa podria, en un afan por favorecer ‘a toda costa’ la
libertad personal, anular el factor preventivo como finalidad de la pena a
imponerse. En tales circunstancias, lejos de ponderar debidamente los distintos
bienes protegidos por el orden constitucional, se estaria quebrando el equilibrio
social que toda comunidad reclama como proyeccion de la Constitucion material”.
Existe una presuncion de que el quantum de las penas privativas de libertad
impuestas por el juez penal, guarda una relacion de proporcionalidad con el grado
de afectacién del bien constitucional a que dio lugar la realizacién de la conducta
tipica. Es decir, el principio de proporcionalidad ha sido denominado también
como prohibicién de exceso, razonabilidad o racionalidad, proporcionalidad de
medios, proporcionalidad del sacrificio o proporcionalidad de la injerencia. Esto
en razon de la proteccion los derechos fundamentales, cuya dogmatica lo
considera como limite de limites, con lo cual pretende contribuir a preservar la
proporcionalidad que es tipica de un Estado de Derecho y, por ende, del valor de

la justicia. (2011, p.149)

El principio de proporcionalidad, al regular el establecimiento y
aplicacion de toda clase de medidas restrictivas de los derechos y las libertades,
persigue la “intervencién minima” del Estado. En el ambito penal rige tanto a las
diversas categorias de la construccion dogmatica del delito como a las personas;
es decir, se aplica en el momento en el que se crea la norma por los legisladores,
cuando es aplicada por los jueces y opera también en la fase de ejecucion de las

penas.
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El principio de proporcionalidad, entendido en sentido amplio, exige que
las medidas restrictivas de derechos “se encuentren previstas en la ley” y que sean
necesarias para alcanzar los fines legitimos previstos en una sociedad

democratica.

Es necesario destacar que, en el &mbito del Derecho Penal, el principio
de proporcionalidad en sentido amplio tiene un significado mucho mas
restringido, pero no menos importante, dado que tendra en cuenta la proteccién de
los bienes juridicos frente a lesiones o puestas en peligro, a traves de la amenaza
penal, y porque este fin serd alcanzado a través del medio de la desaprobacion

ético social del comportamiento delictivo.

Para Mir, la pena que establezca el legislador al delito debera ser
proporcional a la importancia social del hecho. En este sentido no deben de
admitirse penas 0 medidas de seguridad, exageradas o irracionales en relacion con
la prevencion del delito. Hay que distinguir dos exigencias: 1) La pena debe ser
proporcional al delito, es decir, no debe ser exagerada, 2) La proporcionalidad se
medira con base en la importancia social del hecho. La necesidad de la
proporcionalidad se desprende de la exigencia de una prevencion general, capaz

de producir sus efectos en la colectividad.(2009, p.1362)

De esta manera la proporcionalidad se debe desprender de la exigencia de

una prevencion general, capaz de producir sus efectos en la colectividad. De este

modo, el Derecho Penal debe ajustar la gravedad de las penas a la trascendencia
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que para la sociedad tienen los hechos, segun el grado de afectacion al bien
juridico, porque este principio de proporcionalidad opera tanto en el momento de
creacion del Derecho por los legisladores, como en el de su aplicacién por los
jueces o tribunales, e incluso en el momento de ejecucién de la pena, medida de

seguridad o consecuencia accesoria.

La relevancia del principio de proporcionalidad es mayor en el &mbito de
las medidas de seguridad, que en el de las penas. El principio de proporcionalidad
implica que la prevision, la determinacion, la imposicion y la ejecucion de la
medida se lleven a cabo en funcion de la peligrosidad criminal del individuo.
Ademas, este principio de proporcionalidad exige que un medio sea, en el caso

concreto, idoneo y necesario para conseguir el fin deseado.

5.3 Test De Proporcionalidad

El test de proporcionalidad realizada por los jueces, dan a entender
que se basan en lo impuesto en la pena para poder imponer la sancion asi
mismo crean una grave afectacion entre la aplicacion de la pena ante el bien
juridico que protege, por lo cual se ha procedido a realizar un test de
proporcionalidad con el cual se da a conocer el real valor de los bienes juridico

(ue se protegen.

Los pasos que deben seguirse a través del método de la ponderacion
para determinar si la medida restrictiva resulta constitucional, justificada y

proporcional, son:

65



a) Fin Legitimo

La proteccion de la administracion de justicia se relaciona con la
proteccion de la vida humana en relacion al delito de homicidio simple a

través del articulo 106° del cddigo penal peruano.

Este derecho se encuentra no solo protegido por derechos
constitucionales los cuales se encuentran en el articulo 2° inciso 1), de la
constitucion politica del Perd y el articulo 106° del codigo penal peruano,
todo basado en los derechos constitucionales con lo cual se esta dando el

primer paso para cumplir con el requisito del test de proporcionalidad.
b) Idoneidad o Adecuacion

En este analisis se puede sefialar que los jueces estan obligados
cumplir la norma plasmada en nuestro cuerpo normativo (codigo penal)
por encontrarse sometidos por el articulo 106 y articulo 189 del cddigo
penal por lo que se mantendria un adecuado funcionamiento de la
administracion de justicia. Con lo que se estaria ayudando a garantizar la

proteccion de la sociedad por medio del tipo penal.

Los legisladores han tipificado el accionar del presunto autor que

omite Lo impuesto en nuestro cédigo penal.
c) La Necesidad

El criterio de necesidad importa la ausencia de una solucion mas

efectiva y adecuada de la que se esté tomando. Lo que se busca realizar a
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través de este juicio es elegir, entre las medidas posibles, la mejor

sancidn que exista.

Asumiendo este argumento, se ha sefialado que la administracion
de justicia (...) es un derecho fundamental, razon por la cual las leyes que
pretendan limitarlo han de contar con una muy sélida justificacion.
Deben ser necesarias para satisfacer un imperioso interés estatal (Murillo,

1998.p.92).

Es relevante, por tanto, para evitar afectar la Administracion de
Justicia, asi como de la optimizacion de cada derecho en juego, buscar
que la medida utilizada permita el mejor desarrollo posible de la
administracion de justicia, tal como ha debido suceder en este caso en

concreto.

Este principio menciona que no debe existir alguna medida que
resulte menos grave para el bien restringido, bajo este andlisis el articulo
106° si cumple con el bien jerarquico que de mayor rango mas no el
articulo 189° el cual tiene un bien juridico de menor rango por lo cual la
evaluacion que se da para la valoracion de la pena entre ambos delitos se
esta siendo contradictoria ya que esta en juego el bien juridico vida ante

el bien juridico patrimonio

Basado en el articulo 106° del codigo penal, garantiza la proteccion
del derecho fundamental a la vida. Con lo cual no esté afectando un
derecho fundamental no obstante en el articulo 189° protege el

patrimonio siendo este un derecho secundario.
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Con las consideraciones expuestas, se sostiene que el articulo 106°
de cddigo penal, especificamente homicidio simple, cumple con el
requisito de necesidad dado que estaria contribuyendo correctamente con

la proteccion de la vida.

A través de la proporcionalidad se procura que cada solucion a la
cual se arribe responda a una conveniencia constitucional o finalidad de
determinar el contenido de cada uno de los derechos que estan en juego.
Es decir, busca que el resultado del acto interpretativo respecto al objeto

perseguido por la ponderacion realizada.

En el caso de la relacion entre delito de Homicidio simple y Robo
Agravado, se procura que ambos delitos tengan la proteccion de derechos
y asi la efectividad posible, y que uno y otro sean protegidos de una
manera adecuada, maxime si ha habido circunstancias que demuestran la

desproporcionalidad entre ambos.

68



CAPITULO VI

RESULTADO Y DISCUSION

6.1 Resultado

Existe desproporcionalidad respecto a las penas en los delitos de Homicidio

Simple y Robo agravado, en cuanto:

a)

No se valora el Bien juridico Vida, Cuerpo y Salud, ante el Bien
Juridico Patrimonio.

Es necesario relacionar y batallar lo mencionado en el presente
trabajo de investigacion sobre los delitos tratados como es el caso mas
sonado en los ultimos afios robo agravado, en la cual hallamos que el estado
con el fin de garantizar la seguridad de la poblacion, utiliza medios y
estrategias con el fin de hacer frente a estos actos ilicitos que en los ultimos
afios, meses y dias han generado preocupacion en nuestras autoridades
locales, regionales y nacionales, y en general a nivel de toda la ciudadania;
toda vez que en su ejecucion, muchos de los comprometidos han mostrado
aumento de crimen en cuanto a su ejecucion y sus actos, cuyos hechos han
sido tomados en cuenta por los medios informativos principalmente,
generando preocupacion en la poblacion y dejando en claro la penetracion

de altos niveles de peligro en nuestro pais.

Ante estos actos delincuenciales, nuestro trabajo trata de relacionar y
enfocar la proporcionalidad de la pena, ya que algunos jueces y autoridades
no toman en cuenta el grado de peligro que acarrean cada dia, las calles de

nuestro pais, por lo tanto encontramos que la normatividad vigente, sanciona
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b)

con coercitividad este ilicito penal, estableciendo que como parte del animo
de la norma tiene una funcién preventiva, protectora y resocializadora y en
dicho trabajo constituye que las medidas de seguridad buscan fines de
curacion, tutela y rehabilitacion; sin embargo en la realidad hallamos, que lo
expresado en la legislacion penal correspondiente debe alcanzar en la

practica los objetivos previstos para tal fin.

Mal tratamiento del fin de la pena por parte de los legisladores

En este trama al cual nos hemos referido en todo los términos basicos
de nuestro trabajo, podemos apreciar que existe la estructura legal
correspondiente para hacer frente a estos hechos, sin embargo también los
diferentes gobiernos, tanto local como nacional, pese a los esfuerzos que
vienen desplegado al respecto con el fin de brindar las garantias y la
seguridad correspondiente a los ciudadanos respectos de los delitos de
nuestro trabajo no esta alcanzando sus metas y objetivos para hacer frente a
estos delitos, debido que no solo la sancion que se impone corregira estos
hechos, sino que también tiene que llevarse a cabo un trabajo integral y
coherente entre los diferentes sectores, con el fin que se alcance los
resultados que tanto espera nuestra poblacion
Hay mayor proteccién del bien juridico patrimonio

Ademas la representacién actual que localizamos frente a estos delitos
de robo agravado, muestra que existe el marco legal correspondiente para
hacer frente a este ilicito penal, y las penas que se establecen al respecto

permiten sancionar con coercitividad estos hechos; sin embargo, como parte
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de este trabajo y tal como se ha expuesto se aprecia que falta coordinacion a
nivel institucional; es decir la participacion més directa de los involucrados
como son: Poder Judicial, Ministerio Publico, Policia Nacional, a fin de
hacer frente a estos delitos y de encontrar algun vacio en la ley, buscar que
el Poder Legislativo se comprometa a mejorar la norma; asi como también
que el Poder Ejecutivo participe dentro de la potestad que le corresponde
destinando los recursos econdémicos correspondientes, apoyando a las
instituciones comprometidas, con el fin que el ciudadano de a pie no se vea
perjudicado por estas incoherencias que actualmente estan vigentes y que

deben ser remediadas lo méas pronto posible en nuestro pais .

6.2 Discusion.

Para poder dar una muestra de una injustificada imposicion de penas
cuando se sanciona los delitos tratados en el presente trabajo, se han analizado
una sentencia de homicidio simple y robo agravado, demostrando a través de la
pena impuesta en estos casos que sanciona con mayor pena a los que incurren en
el delito de robo agravado a comparacion de las personas que incurren en el
delito de homicidio. La cuales mostramos a continuacién, conjuntamente con el

andlisis realizado a cada sentencia.
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CUADRO N° 5: ANALISIS SENTENCIAS DE ROBO AGRAVADO

Exp : 0020-2015

Imputado : Rigoberto Rosas Rosas
Delito : Robo Agravado
Agraviada : Alicia Montoya Linares
Juzgado : Colegiado de Cajamarca

CALIFICACION ANALISIS
SENTENCIA

De la sentencia revisada y analizada emitida por

Y DE LA

Juzgado Colegiado de la Corte superior de Justicia de
Cajamarca, se puede apreciar que los sefiores Jueces
colegiados han emitido un pronunciamiento de acorde a
los medios de prueba por parte del imputado, por lo
tanto reformaron y absolviendo la acusacion del delito
de robo agravado, emitiendo un insurreccion respecto a
la Proporcionalidad que existe entre la pana aplicable y
la complicacion del proceso; observandose que los
mismos han tenido en consideracion la conducta
procesal respecto del acusado ya, que en sentencia de
primera instancia llegaron aplicarle una condena de
quince afios de pena efectiva, valorando Unicamente la
declaraciéon de la agraviada, en este sentido se puede
apreciar que el Colegiado textualmente: menciona que
“no se ha acreditado la pre existencia de las especies que
habrian sido sustraidas como el celular smartphone 4g,
ni siquiera la agraviada sabia la marca del celular, es
decir el hecho de sefialar las caracteristicas de la
vestimenta del imputado, la cual se demostré que no es
un indicio para que pueda ser convertido en prueba

indiciaria como cree el colegiado

CRITICA RESPECTO AL
ANALISIS DE LAS
SENTENCIA

Se puede apreciar que los
jueces no actdan desde el momento
de tomar un caso con el criterio
respectivoy tampoco efectian una
valoracion ponderada, pues anda
repitiendo una mala practica al
momento de calificar un delito,
como lo es en el presente caso, que
se puede verificar que los requisitos
tipicos del delito de robo agravado:
la violencia, o la amenaza, la
sustraccién, el apoderamiento, el
elemento subjetivo del dolo...” vale
decir en este contexto se llega a la
conviccion que la sola con una
de

condenaron a una persona inocente

declaracion la agraviada,
manchando su imagen, en la cual
no se consider6 la ausencia de
incredibilidad

verosimilitud y persistencia en la

subjetiva; la

incriminacién, por lo tanto en
forma de reflexion se tiene que ser
considerada pruebas que sean
verdaderas para poder condenar a
alguien que verdaderamente comete
estos tipos de delitos y por ende,
enervar la presuncion de inocencia

del acusado

72



CUADRO N° 6: ANALISIS SENTENCIAS DE HOMICIDIO SIMPLE

Exp :02195-2015

Imputado : Alejandro Garcia Rodriguez

Delito - Homicidio

Agraviado Hitler Ananias Rojas Gonzales
Juzgado : Colegiado supraprovincial Cajamarca

ANALISIS DE LA SENTENCIA

Analizando la sentencia emitida por el
juzgado colegiado supraprovincial penal de
la Corte Suprema de Justicia de Cajamarca,
se puede apreciar que se resuelve condenar al
imputado Alejandro Garcia Rodriguez como
autor del delito contra el cuerpo y la salud en
su modalidad de homicidio simple tipificado
en el 108 del cddigo penal, podemos
mencionar Yy ratificarnos que el colegiado en
primera instancia no han considerado los
compendios manuales del delito, porque se
deberia calificar con un delito méas elevado
como seria asesinato por alevosia, en esta
caso se puede expresar un pronunciamiento
sobre la Proporcionalidad que debe existir
entre la medida coercitiva aplicable y la
pena; observandose los agravantes del hecho
punible conforme quedo demostrado en el
juicio oral los mismos que no han tenido en
consideracion  los

jueces en primera

instancia, que la victima no se podia
defender, por lo tanto no se ha establecido

una pena correcta ante tal delito

CRITICA RESPECTO AL
ANALISIS DE LAS
SENTENCIA
Considerando como
“no normal la sentencia
emitida en primera
instancia”, toda vez que en
del  debido

proceso, deberia reformular

observancia

los cargos en contra del
acusado, pues al parecer no
se ha valorado las pruebas
fehacientes al momento de
sentenciar, y condenar pues
se ha perturbado la accion
probatoria, pues no se
califico ni se observo que la
victima, objetivamente, se
encontraba en situacion de
indefension, que le impidié
oponer resistencia de su

victima, pues como se

puede apreciar la total
ausencia de resistencia es
para que se califigue como
alevosia que es compatible
con la posibilidad de una

resistencia,
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CAPITULO VII
MODIFICATORIA POR PROYECTO LEY

Como se aprecia en el presente trabajo, es claramente evidente que
la pena respecto al delito de homicidio simple es muy baja, por lo cual se
debe solicitar que el articulo 106° del Codigo Penal sea modificado,
realizando la modificatoria de proyecto de ley correspondiente, la cual

presentamos a continuacion.

Proyecto de Ley N° 001

TA D,
WA Dy
R ‘o,

Ciongomso de te Fopiirive PROYECTO DE LEY

LEY QUE MODIFICA EL ARTICULO

106° DEL CODIGO PENAL PERUANO

FORMULA LEGAL DEL PROYECTO DE LEY

LEY QUE MODIFICA EL ARTICULO 106° DEL CODIGO PENAL PERUANO

Articulo 1. Modificacion:
Modifiquese el texto del articulo 106° del codigo Penal Peruano, el que quedara
redactado en los términos siguientes:

Art. 106°.-Homicidio Simple.
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El que mata a otro sera reprimido con pena privativa de libertad no menor de seis ni
mayor de veinte afos.
5.1. Objetode la Ley

La presente ley tiene por objeto modificar la penal establecida en nuestro Codigo
Penal Peruano del delito establecido en el articulo 106°, con la finalidad de proteger al
bien juridico vida cuerpo y salud méas que otros delitos que protegen a otros bienes
juridicos de menos prioridad, basados en la prioridad de bienes juridicos establecidos en
la escala de bienes juridicos que protege nuestro Cédigo Penal Peruano.
Disposiciones finales
Primera. - Derdguese toda norma que se oponga a las disposiciones dadas en esta ley.
Segunda. - La presente ley entrara en vigencia a los 15 dias de su publicacion.

Comuniquese al sefior Presidente de la Republica para su promulgacion.

En Lima, a los 04 dias del mes de Junio de 2018.

AL SENOR PRESIDENTE CONSTITUCIONAL DE LA REPUBLICA

POR TANTO:

Mando se publique y cumpla.

Dado en la Casa de gobierno, en Lima, a los 04 dias del mes de Junio de 2018.

EXPOSICION DE MOTIVOS

La presente propuesta de ley surge como consecuencia de la comparacion existente
entra la pena establecida en el Art. 106 de Nuestro Codigo Penal Peruano, que contiene
la pena correspondiente a los que cometen el delito de Homicidio Simple, teniendo una

pena en el extremo minimo de 6 afios y un maximo de 20 afios, articulo ubicado en el
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capitulo de los delitos cometidos contra la vida, el cuerpo y la salud, siendo la vida el
bien juridico protegido en este articulo, y teniendo como comparacion el articulo 189,
que sanciona a los que cometen el delito de Robo Agravado, delito que esta ubicado en
el capitulo de delitos contra el patrimonio, siendo éste el bien juridico protegido,
teniendo una pena de 12 afios como minimo extendiéndose en un maximo de 20 afios.
En ese sentido, la presente ley busca resolver el conflicto existente, en cuanto a la baja
pena tipificada en nuestro cddigo penal peruano respecto a la pena impuesta a las
personas que cometen el delito de Homicidio Simple, con el fin de poder dar mayor
sancion a las personas que atentan contra el bien juridico vida, demostrando asi que la

vida tiene mayor importancia y sancion a los que vulneran a este derecho.

EFECTO DE LA VIGENCIA DE LA NORMA SOBRE LA LEGISLACION

NACIONAL
La propuesta legislativa en estricto modifica el articulo 106° del Cédigo Penal Peruano,
Texto normativo aprobado mediante Decreto Legislativo N° 635 de fecha 08 abril de

1991.

ANALISIS COSTO BENEFICIO

Se puede garantizar que la presente iniciativa legislativa no ocasionara gastos
extraordinarios al Erario Nacional, por cuanto se trata de un requisito adicional que

debera tomar en cuenta el Registrador antes de realizar la anotacion del embargo.
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CAPITULO VIII
CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES

5.1 Conclusiones
En el presente trabajo de términos bésicos de los delitos de robo agrado
y homicidio, nos ha permitido precisar que el alcance ilustrado de la sancion
impuesta por los delitos cometidos, castiga el apoderamiento ilicito de lo

ajeno con circunstancia perjudicial.

Consecuentemente se puede mostrar en el presente trabajo que el ilicito
penal como es el robo agravado, es condenado con una pena razénale para los
jueces que emite cada sentencia, y quiza no sea apropiado para las personas

que lo comenten.

Es mas, se puede apreciar en el presente trabajo que el grado de
relacion existente entre el animo de la ley y la sancion impuesta por los jueces
al momento de emitir sentencia, incide que muestra drasticidad cuando los
implicados utilizan armas de fuego y medios de peligrosidad al momento de

cometer el delito de robo agravado.

Asi mismo, al momento de analizar nuestro presente trabajo se
analizé una sentencia respecto al recurso de apelacion emitida por Juzgado
Colegiado de la Corte superior de Justicia de Cajamarca, en donde se llego

apreciar que los Jueces se rigen bajo lo establecido en la norma.
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Finalmente, se debe tener muy en cuenta la modificatoria del articulo
106° Homicidio Simple en la medida que en este articulo podemos identificar
la desproporcion que existe en lo establecido en nuestro codigo penal respecto
a la sancion impuesta, ya que tiene una pena menor a la de robo agravado,

siendo esto un perjuicio directo en nuestra sociedad.

5.2 Recomendaciones

Recomendamos a los legisladores que al momento de establecer pena se
debe evaluar previamente el impacto de la vulneracion en los bienes juridicos
protegidos y asi establecer una pena coherente para que los jueces puedan
aplicar sancione de forma correcta.

Recomendamos que se tome en cuenta el proyecto ley de modificatoria
del articulo 106, aumentando la pena impuesta, protegiendo asi mas al bien

juridico vida, cuerpo y salud.
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ANEXO N° 01

MATRIZ DE CONSISTENCIA

OBJETIVOS HIPOTESIS VARIABLES DIMENSIONES INDICADORES METODOLOGIA | POBLACION/ | INSTRUMENTOS
MUESTRA
Objetivo General: Variable 1 Juridico Penal | Desproporcionalidad Tipo de Poblacion: | -  Fichas, de
- Determinar las razones juridicas de la de bien juridico vida investigacion Sistema .,
. : L PR observacion,
desproporcionalidad en la aplicacion de las Razones juridico
penas en los delitos de homicidio simple y robo juridicas de la Por la finalidad |  Peruano. documental
agravado en el Cédigo Penal peruano desproporcional basica
Objetivos Especificos: idﬁ;fj "end Ila
; ian i aplicacion de las ;
- Analizar el bien juridico del homicidio simple pgnas o los Por el enfoque Muestra: - Fichas, de

Establecer las razones juridicas en los delitos
de homicidio simple y robo agravado.

Analizar el bien juridico del delito de robo
agravado

Comparar la proporcionalidad de las penas
establecidas en los delitos de homicidio simple
y robo agravado.

Establecer que criterios debe adoptar el
juzgador para emitir sentencias en el aspecto de
la graduacién de la pena al delito, mediante el
analisis juridico.

Sefialar la importancia del procedimiento
técnico valorativo que permita que el juzgador
dicte sentencia mas justa en el aspecto
cuantitativo mediante la critica constructiva de
las sentencias.

Analizar el principio de proporcionalidad en
relacion a las penas

Razones juridicas
de la
desproporcionalid
ad en las penas en
los delitos de
homicidio y robo
agravado

delitos de
homicidio
simple y robo
agra
vado
Variable 2 Juridico Penal | Desproporcionalidad
Determinar  la de bien juridico
razon es cuerpo y salud

juridicas de la
desproporcional
idad en la
aplicacion de las
penas

Desproporcionalidad
del bien juridico
denominado
patrimonio
Mala concepcion de
los fines de la pena
por parte de los

legisladores

cualitativo

Por el alcance
descriptivo
Propositivo

Disefio de la

investigacién
No
experimental
trasversal

Especialistas
en derecho
penal.

Sentencia de
robo
agravado

observacién,

documental

Ficha de cotejo
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ANEXO N° 02

JUZGADO PENAL COLEGIADO DE CAJAMARCA

ROBO AGRAVADO

EXPEDIENTE :0020-2015
IMPUTADO : Rigoberto Rosas Rosas

DELITO : Robo Agravado
AGRAVIADA : Alicia Montoya Linares
PROCEDE : Juzgado Penal Colegiado de Cajamarca

JUEZ PONENTE: BAZAN SANCHEZ
RESOLUCION N° 14

Cajamarca, dieciocho de abril del afio dos mil dieciséis. -

VISTA Y OIDA: la audiencia de apelacion de sentencia condenatoria celebrada el veinte de
diciembre del dos mil quince, por los Jueces Integrantes de la Segunda Sala de Apelaciones de la Corte
Superior de Justicia de Cajamarca, Eliza Bazan Sanchez, Elard Zavalaga Vargas, y Jorge Fernando Bazan
Cerdan, en la que intervienen como parte apelante el sentenciado Rigoberto Rosas Rosas, asesorado por su
Abogado Jaime Burgos Burgos y por el Ministerio Publico la Fiscal Superior Ledn Deza De Malca,
DELIMITACION DEL RECURSO La apelacion se interpone contra la sentencia expedida por el Juzgado
Penal Colegiado de Cajamarca, de fecha 20 de diciembre del 2015, por la que se condena a Rigoberto
Rosas Rosas, como autor del delito contra el patrimonio en su modalidad de robo agravado, en agravio de
Alicia Montoya Linares y le impone quince afios de pena privativa de libertad efectiva asi como al pago de
setecientos soles de reparacion civil a favor de la agraviada; y, CONSIDERANDO: Primero.- Que, como
efecto de la apelacion formulada y de conformidad con los articulos 409° y 419° del Cddigo Procesal
Penal, la Segunda Sala de Apelaciones asume competencia para realizar un reexamen de los fundamentos
de hecho y derecho que tuvo el A quo para dictar la sentencia recurrida, asi como la pena impuesta, y en
tal sentido se pronuncia de la misma manera. Segundo.- Se atribuye al sentenciado Rigoberto Rosas
Rosas, que el dia 10 de Mayo de 2015, a las 21:30 horas aproximadamente, cuando la agraviada Alicia
Montoya Linares se encontraba laborando en su panaderia “Buen Gusto” de la ciudad de Cajamarca, se
apersono a esta, preguntandole si el mes pasado habia sido victima del robo de una maquina procesadora
de pan integral, y al responderle que si, le informa que su vecino lo habia robado y él sabe donde estaria su
maquinaria, y lo llevaria a dicho lugar y a cambio ella le tenia que pagar una suma de S/. 200.00 soles,
propuesta que fue aceptada por parte de la agraviada, llevandola hasta la calle Héroes del Cenepa, frente a
la tienda “Mega Ofertas”, donde le sefialdé que en dicho lugar se encontraban su bien robado, no
informandole quienes era él o los autores del robo, por lo que decide la agraviada no entregarle el dinero
ofrecido, situacion que conlleva a que segln dicha agraviada, el sentenciado extraiga un cuchillo y la

coloque en el lado izquierdo del cuello de la agraviada, siendo reducida y sustrayéndole la suma de S/.
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2750.00 soles y su celular smartphone 4g, el mismo que es capturado al siguiente dia por personal policial
de la primera comisaria de Cajamarca en la cual se le encontrd en su poder un cuchillo de cortar carne que
utiliz6 para amedrentar a su victima. Tercero.- Que, en la audiencia de apelacion de sentencia efectuada
no se ha actuado ninguna prueba, ni oralizado pruebas documentales y el debate contradictorio realizado se
ha limitado a expresar las argumentaciones tanto de la defensa del procesado como la de la Representante
del Ministerio Publico, Cuarto.- ElI Abogado Defensor apela la sentencia y solicita que se revoque la
misma y reformandola se absuelva a su patrocinado, en base a lo siguiente: a) El colegiado al momento de
emitir sentencia condenatoria solo ha tenido en cuenta como medio probatorio la declaracion de la
agraviada, sin tener en cuenta que existen contradicciones en su declaracion como es haber sefialado en el
juicio oral que conoce de vista al sentenciado por ser un cliente de la panaderia y que tiene un problema
porque le adeuda 20 soles por concepto de pan, lo que no es persistente y coherente en el tiempo, ya que a
nivel preliminar sefialé que habia sido atacada por el sentenciado con un cuchillo pequefio al lado
izquierdo del cuello, sin embargo en el juicio oral refirié que fue atacada con un cuchillo grande de cocina,
en el lado derecho del cuello y ademas a nivel preliminar refirié que puso resistencia para evitar que le
arrebaten su dinero y su celular smartphone 4g, pero en el juicio oral sefialé que ante el miedo y la
amenaza del que fue victima no opuso resistencia; b) de otro lado si bien la agraviada ha brindado las
caracteristicas del imputado, esto se debe a que el sentenciado todos los dias pasa por la panaderia de la
agraviada vistiendo la ropa de electricista porque se dedica al trabajo de alumbrado, por lo que sus
caracteristicas fisicas son facilmente visibles y si bien se le encontré en su poder una cuchillo, éste
constituye una herramienta de trabajo, ¢) Igualmente si bien se ha valorado la declaracién del mayor de la
policia de la Primera Comisaria de Cajamarca, donde sefiala que el sentenciado tiene varias
investigaciones en otros procesos, ésta informacion no ha sido acreditada en el juicio oral, por lo que
considera que la sola declaracién de la agraviada no retne los elementos de conviccion necesarios que
exige el Acuerdo Plenario N° 02-2005, y por tanto solicita se revoque la sentencia y se le absuelva del
delito de robo agravado, Quinto.- Por su parte el Ministerio Publico, solicita se confirme la sentencia, por
cuanto la declaracion de la agraviada siempre ha sido uniforme, permanente y coherente a lo largo de todo
el proceso y por tanto la imputacion hecha contra el sentenciado, se encuentra corroborado con la
intervencion policial realizada, siendo falso que la agraviada haya hecho la denuncia un dia siguiente, sino
que ha sido inmediatamente después de ocurridos los hechos es decir el 10 de Mayo de 2015; de igual
forma ésta declaracidn ha sido corroborada con un elemento periférico el cual ha sido actuado en el juicio
oral consistente en el acta de incautacion en el cual se le encontr6 al imputado un cuchillo, concurriendo
los requisitos establecidos en el Acuerdo Plenario N° 022005, debiendo confirmarse la sentencia apelada.
Sexto.- Que, los hechos que se atribuyen al sentenciado Rigoberto Rosas Rosas se encuentran previstos en
el articulo 189° inciso 6 primera parte del Codigo Penal en concordancia con el articulo 188° y se
configura cuando el agente se apodera ilegitimamente de un bien mueble total o parcialmente ajeno para
aprovecharse de él sustrayéndolo del lugar en que se encuentra, empleando violencia contra la persona o
amenazandola con peligro inminente para su integridad fisica, haciendo uso de arma, con el concurso de
dos o mas personas. Sétimo.- Analisis del caso 1) En el presente caso se atribuye al acusado el delito de
robo agravado previsto por articulo 189° que contiene las circunstancias agravantes del tipo base de esta

figura delictiva contemplada por el articulo 188° del Codigo Penal, al respecto cabe sefialar que el delito de
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robo contiene dentro de sus requerimientos tipicos que el agente sustraiga el bien, en este caso el dinero y
un celular smartphone 4g, mediante el apoderamiento, para lo cual se emplea como medios la violencia
contra la persona o la amenaza con un peligro inminente para su vida o integridad fisica, como se ha
determinado por la Jurisprudencia nacional “dicha violencia o amenaza, como medio para la realizacion
tipica del robo, han de estar encaminadas a facilitar el apoderamiento o a vencer la resistencia de quien se
opone al apoderamiento 2)EI delito de robo agravado se consuma cuando el agente haciendo uso de arma
sustrae el bien de la agraviada y se apodera de éste, es decir cuando tiene la posibilidad ya, de disponer del
bien mueble como dominus, es decir cuando sea posible el ejercicio de facultades de caracter dominical
sobre éste 3) Fundamentos del Colegiado sentenciador.3.1.En el caso analizado, ante la inexistencia de
prueba directa que corrobore la version sostenida por la agraviada, el colegiado que emitié la sentencia, ha
considerado que es de aplicacion en el presente caso los criterios jurisprudenciales del Acuerdo Plenario
N° 02-2005/CJ/116, y ha concluido “que la Unica pruecba en el presente caso es la declaracion de la
agraviada”, en este sentido sostiene el Colegiado textualmente: “En este contexto se llega a la conviccion
que la sola declaracion de la agraviada, por contener las garantias de certeza, como son : a) ausencia de
incredibilidad subjetiva; b) verosimilitud y persistencia en la incriminacion, tiene entidad para ser
considerada prueba de cargo vélida y por ende, virtualidad procesal para enervar la presuncion de
inocencia del acusado”, repitiendo textualmente el Fundamento N° 10 del citado Acuerdo, pero es el caso
recordar como se consigna en el mismo precedente vinculante en el Fundamento 11 dichos requisitos
deben requisitos deben analizarse con ponderacidn, sin que se trate de reglas rigidas sin posibilidad de
matizar o adaptar al caso concreto. 4) De esta manera, puede apreciarse como un Acuerdo Plenario que
sentd doctrina legal o precedentes vinculantes para tratar de coadyuvar a la solucidn de procesos donde no
exista prueba de la pretension penal, pero principalmente cuando se trate de casos donde solo exista la
sindicacion de la agraviada, pretende ser utilizada por nuestros tribunales para desconocer las garantias
constitucionales que asisten a los procesados en un Juicio penal, en el presente caso la intervencién policial
como se sefiala en la propia sentencia se ha efectuado un dia después, no se ha acreditado la pre-existencia
de las especies que habrian sido sustraidas como el celular smartphone 4g, ni siquiera se sabe que marca
era exactamente, asi como el dinero aludido, el hecho de sefialar las caracteristicas de la vestimenta del
imputado, a quien la agraviada conoce como el mismo lo ha reconocido, no es un indicio que pueda ser
convertido en prueba indiciaria como cree el colegiado, tampoco se ha efectuado una valoracién
ponderada, repitiendo una mala practica, sobre cémo es que en el presente caso, se han verificado los
requisitos tipicos del delito de robo agravado: la violencia, o la amenaza, la sustraccidn, el apoderamiento,
el elemento subjetivo del dolo, limitandose a trascribir el citado Acuerdo Plenario para pretender que basta
su sola enunciacion, para la configuracion de una figura delictiva tan grave como la que se le atribuye al
imputado. 5) La presuncién de inocencia que rige como garantia constitucional a favor de cualquier
procesado obliga a los juzgadores en un caso donde no exista prueba directa ni indirecta, indicio-
tratandose de tipos penales pluriofensivos como el delito de robo agravado a analizar cada uno de sus
componentes tipicos, bajo la perspectiva que estos sin lugar a dudas, se hayan acreditado en el proceso
con las diligencias actuadas, esta presuncion, que en realidad es una garantia constitucional, como afirma
PALACIOS DEXTRE, trae como de sus efectos mas importantes a nivel del proceso penal la necesidad de

que los jueces tengan la certeza de la culpabilidad del imputado antes de emitir un fallo condenatorio3,
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resaltdndose que esta certeza, es decir esta situacion de pleno convencimiento de los juzgadores, tiene que
provenir de una prueba valorada imparcialmente y que ademas haya sido obtenida con el cumplimiento de
las garantias procesales que existen en nuestro ordenamiento 6) No existe, en el proceso que analizamos,
como el afirma el tribunal, elementos de prueba que corroboren la version de la agraviada, el hecho de
haber descrito la ropa que portaba el encausado no abona al esclarecimiento de los hechos ya que ambos se
veian constantemente como se deduce de sus propios relatos, apreciandose asimismo del texto de la
sentencia apelada, que el Acta de Intervencion Policial se efectu6 al dia siguiente de ocurridos los hechos a
las 21.30 horas. 7) Se ha deducido de la sola incriminacion de la agraviada y en contra del imputado, la
existencia de un arma que habria portado el dia de los hechos, del elemento de la violencia, del
apoderamiento, del elemento subjetivo del dolo, que conforman las caracteristicas del tipo penal materia de
la imputacion penal e impone una gravisima pena como la de quince afios de privacion de la libertad al
imputado, sin que exista prueba alguna de la comision de un delito, resaltamos el hecho que en el juzgador
nacional viene introduciéndose el criterio que los Acuerdos jurisprudenciales se deben acomodar a las
circunstancias del caso y es precisamente lo contrario : se instituye doctrina legal o criterios de valoracién
por la Corte Suprema parta auxiliar en el razonamiento judicial de los Jueces de la Republica en casos
donde la sola interpretacién de las disposiciones juridicas del Cddigo Penal, no sea suficiente para
resolver los casos que se le presenten 8) Consideramos que en el presente caso no se ha efectuado una
correcta valoracion de las diligencias actuadas en el proceso, ya que no existe actividad probatoria que
corrobore los cargos contra el encausado, por lo que subsiste a su favor el principio de presuncién de
inocencia, lo que obliga, por mandato constitucional, a su absolucion. Octavo: DECISION Por las
consideraciones expuestas y de conformidad con las normas antes sefialadas, los Jueces Superiores
integrantes de la SEGUNDA SALA DE APELACIONES DE LA CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE
CAJAMARCA, POR UNANIMIDAD, RESUELVEN: REVOCAR la sentencia apelada de fecha veinte de
diciembre del dos mil quince, que condena a RIGOBERTO ROSAS ROSAS, como autor del delito de
robo agravado y le impuso QUINCE afios de pena privativa de libertad efectiva y REFORMANDOLA lo
ABSOLVIERON de la acusacién en su contra por delito de robo agravado en agravio de Alicia Montoya
Linares y encontrandose recluido en el Penal de Huacariz de Cajamarca DISPUSIERON su inmediata
libertad que se llevara a cabo siempre que no exista mandato emitido por autoridad judicial competente, en

su contra.
SS.

ELIZA BAZAN SANCHEZ
ELARD ZAVALAGA VARGAS
JORGE FERNANDO BAZAN CERDAN
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HiRj Corte Superior de Justicia de Cajamarca O A
o Sala Penal de Apelaciones de Cajamarca '

/
SENTENCIA N° 122. / \}?

EXPEDIENTE : 02195-2015-1-0601-JR-PE-01. @Q
PROCEDENCIA : JUZGADO COLEGIADO SUPRAPROVINCIAL PENAL “A”
DE LA CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE CAJAMARCA.

| IMPUTADO : ALEJANDRO GARCIA RODRIGUEZ.

DELITO : HOMICIDIO.

... AGRAVIADO : HITLER ANANIAS ROJAS GONZALES.
ASUNTO : APELACION DE SENTENCIA CONDENATORIA.
ESP. JUD. : ABG. RICHARD ALEXANDER CABRERA VILLA.
ESP. DE AUD. : ABG. MILAGRITOS JANET ALVARADO GUERRA.

e, $EC

RESOLUCION NUMERO NUEVE.
Cajamarca, doce de octubre del

Afo dos mil dieciséis.-

VISTOS Y OIDOS:

En Audiencia Publica, los recursos de apelacion interpuestos tanto por la defensa
técnica del sentenciado Alejandro Garcia Rodriguez, como por el representante del
Ministerio Publico y la defensa técnica de la parte civil, en contra de la sentencia
contenida en la resoluciéon numero cuatro de fecha trece de enero del afio dos mil
dieciseis, emitida por el Juzgado Colegiado Supraprovincial Penal “A” de la Corte
Superior de Justicia de Cajamarca, que resuelve condenar al acusado Alejandro
Garcia Rodriguez, como autor del delito contra la Vida, el Cuerpo y la Salud, en su
modalidad de Homicidio Simple, a seis (06) afios de pena privativa de la libertad,
mas el pago de treinta mil soles (S/.30,000.00) por concepto de reparacién civil a
favor de la parte agraviada, ademas del pago de las costas procesales

correspondientes.

PARTE EXPOSITIVA:

2.1. ANTECEDENTES PROCESALES:
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BIBl Pooer Jupicias pse P
E:HEIJ Corte Superior de Justicia de Cajamarca

Sala Penal de Apelaciones de Cajamarca

Fluye de la acusacion fiscal, que se le atribuye al procesado Alejandro Garcia
Rodriguez, ser el autor del delito contra la Vida, el Cuerpo y la Salud, en su
modalidad de Homicidio Calificado (con gran crueldad o alevosia), previsto y

~sancionado en el articulo 108°, inciso 3) del Codigo Penal, en agravio de Hitler

Ananias Rojas Gonzales, derivado del hecho acaecido a horas nueve de la

mafiana aproximadamente del dia veintiocho de diciembre del afic dos mil

quince, en el camino de herradura que conduce del barrio de Pueblo Nuevo al

~, barrio de Alto Pingullo en el Centro Poblado de Yagén (distrito de Cortegana,

provincia de Celendin y departamento de Cajamarca), donde habria surgido una
discusion verbal entre el procesado Alejandro Garcia Rodriguez y el agraviado
Hitler Ananias Rojas Gonzales, circunstancias en las cuales el procesado realizo
hasta ocho disparos con arma de fuego en contra del agraviado, para luego huir
del lugar de los hechos, no sin antes dejar el arma de fuego utilizada cerca de la
mano derecha del agraviado, quién posteriormente perdié la vida en el Centro de
Salud del indicado lugar.

Realizada la audiencia de Juicio Oral, los Jueces del Juzgado Colegiado
Supraprovincial Penal “A” de la Corte Superior de Justicia de Cajamarca,
mediante sentencia contenida en la resoluciéon nimero cuatro de fecha trece de
enero del afio dos mil dieciséis, resolvieron condenar al acusado Alejandro
Garcia Rodriguez, como autor del delito contra la Vida, el Cuerpo y la Salud, en
su modalidad de Homicidio Simple, en agravio de Hitler Ananias Rojas
Gonzales, a seis (06) afios de pena privativa de la libertad, mas el pago de
treinta mil soles (S/.30,000.00) por concepto de reparacion civil a favor de la
parte agraviada, ademas del pago de las costas procesales correspondientes.

Con fecha diecinueve de enero del afio dos mil dieciséis, se recepciona el
recurso impugnatorio de apelacion interpuesto por el representante del Ministerio
Publico, en contra de la sentencia condenatoria contenida en resolucion numero
cuatro de fecha trece de enero del afo dos mil dieciséis, en el extremo que
resuelve condenar al procesado Alejandro Garcia Rodriguez, como autor del
delito contra la Vida, el Cuerpo y la Salud, en su modalidad de Homicidio Simple,
en agravio de Hitler Ananias Rojas Gonzales, a seis afios de pena privativa de la
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libertad, solicitando se revoque la apelada, y reformando la misma se lo condene

como autor del delito de Homicidio Calificado (Asesinato con alevosia) en mérito

a los siguientes fundamentos:

a. El colegiado de primera instancia no se ha tenido en consideracion que

s, existen los elementos que encuadran el hecho punible en el delito de

“Homicidio Calificado por crueldad y/o alevosia, por cuanto ha quedado

determinado en juicio oral, que la victima se encontraba en completo estado
de ebriedad, pues de los actuados se puede apreciar que la victima estuvo
libando licor desde el dia anterior a los hechos, esto es, el veintisiete de
diciembre del ano dos mil quince, con motivo de haber ganado las elecciones
de la Alcaldia Municipal Delegada de su Centro Poblado, encontrandose
luego con el acusado el dia veintiocho de diciembre del mismo afio, por
inmediaciones del inmueble de éste ultimo, generandose una suerte de
discusion verbal, propiciado por la preexistencia de conflictos, que incluso se
han judicializado, a nivel de Ministerio Publico (/a victima fue encausado como
autor del delito de Homicidio en grado de tentativa, en agravio de la
conviviente y del hermano del ahora condenado).

De esta manera, se ha producido en el caso en concreto un estado de
indefension en la victima, producto de haberse encontrado en manifiesto

estado de ebriedad, pues se veria limitada su autodefensa.

. La Corte Suprema en el recurso de nulidad N°® 999-2004-TACNA ,de fecha

seis de julio del afio dos mil cuatro, y el recurso de nulidad N° 23-2004-
LAMBAYEQUE de fecha diecinueve de diciembre del afio dos mil cuatro, ha
considerado que el estado de ebriedad si es un supuesto para poder ser
considerado como indefensién de la victima, que puede generar alevosia,
porque evidentemente, ante la incapacidad de la victima de reaccionar o de
hacer actos de defensa, el actor se sirve de esa situacion para poder lograr su

cometido con éxito.

91




BIB] Pooes juscian e Pria
g_!m Corte Superior de Justicia de Cajamarca

Sala Penal de Apelaciones de Cajamarca

c. No se ha tenido en consideracion al momento de establecer la pena a
imponer al procesado, que en el presente caso se presentan las agravantes
genéricas previstas en el articulo 46°, inciso 2), literales e) y m) del Cédigo
Penal, en la medida que el procesado para la comision del hecho punible ha
hecho uso de un arma de fuego, conforme qued6é demostrado en juicio oral;
razén por la cual, la pena a imponérsele debié ser fijada en el tercio
intermedio conforme lo establece el articulo 45°-A, inciso 2), literal b) del

cuerpo normativo antes senalado.

Con fecha veinte de enero del afio dos mil dieciséis, se recepciona el recurso
impugnatorio de apelacion interpuesto por la defensa técnica del sentenciado
Alejandro Garcia Rodriguez, en contra de la sentencia condenatoria detallada en
el segundo considerando de la presente resolucion, solicitando se revoque la
apelada, y reformando la misma se lo absuelva de los cargos formulados en la

acusacion fiscal, bajo los siguientes argumentos:

a. El colegiado de primera instancia no ha analizado ni sustanciado las pruebas
actuadas en el proceso y sobre todo lo expuesto por la defensa del
procesado, en el sentido que de acuerdo a los hechos facticos el dia
veintiocho de diciembre del ano dos mil quince, el recurrente se encontraba
en su terreno mudando su pollino (burro), y que en tales circunstancias, es
que aparecieron las personas de Hitler Ananias Rojas Gonzaéles y Paulino
Rojas Dias, quiénes se encontraban en evidente estado de ebriedad,
procediendo el primero de los nombrados a insultar al recurrente, asi como a
instarle a pelear (apuntandolo con un arma de fuego), ante lo cual optd por
recoger una piedra para defenderse, momento en que el agraviado se resbala
y deja caer el arma de fuego, lo que fuera aprovechado por el recurrente para
hacerse de la misma, y en una reaccion instintiva de defensa, proceder a
realizar los disparos que finaimente le quitaron la vida al agraviado (legitima

defensa).

b. Tampoco se ha considerado el hecho de que el recurrente por voluntad propia
se puso a derecho ante las autoridades en el Centro Poblado de Bella Aurora,
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aceptando su responsabilidad en el hecho imputado, de tal forma que ha
confesado voluntaria, espontanea y libremente su responsabilidad (confesién
sincera), claro esta en defensa propia de bienes juridicos propios como son la
vida y la salud, puesto que el agraviado y su primo Paulino Rojas Diaz, fueron
en su busqueda provistos de armas de fuego, con la intension de asesinarlo.

No se ha tenido en cuenta la personalidad conflictiva y violenta del agraviado,
pues se ha demostrado en la sustanciacion del proceso que éste ha sido

‘procesado por atentar contra la vida de Marina Vasquez Rojas y José

Hildebrando Rodriguez Garcia (conviviente y hermano del procesado
respectivamente), asi como por el delito de secuestro en agravio de los
ingenieros del proyecto Chadin Il

. La sentencia apelada carece de motivacion, pues los fundamentos de hecho y

de derecho no se encuentran suficientemente sustentados y acreditados.

Con fecha veinte de enero del afio dos mil dieciséis, se recepciona el recurso

impugnatorio de apelacion interpuesto por la defensa técnica de la parte civil, en

contra de la sentencia condenatoria detallada en el segundo considerando de la

presente resolucion, en el extremo de la reparacion civil impuesta, solicitando se

revoque dicho extremo y se imponga al sentenciado por concepto de reparacion

civil la suma de doscientos mil soles (S/.200,000.00), en mérito a los siguientes

fundamentos:

La impugnada en el extremo civil adolece de una debida motivacion, en la
medida que no se ha hecho mencién y por consecuencia no se ha otorgado la
debida valoracion a las circunstancias o fundamentos con los que se ha
hecho saber la afectacion que se ha producido a los familiares de la victima.

. El colegiado de primera instancia llega a establecer que la reparacion civil

debe guardar proporcion con el dafio irrogado, sin embargo, erréneamente
senala que ésta también deberéa atender entre otros factores a las

posibilidades econdmicas del agente.
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c. No se ha tenido en cuenta que la victima resulté ser el Gnico medio de
subsistencia de su familia, por lo que el dafio acarreado debera tener en
cuenta el dafio y sufrimiento acaecido en cada uno de los dependientes de la

victima.

PARTE CONSIDERATIVA:

3.1. PREMISAS NORMATIVAS:

El articulo 108° del Cédigo Penal, prescribe: "Serd reprimido con pena privativa

/ de libertad no menor de quince afios el que mate a otro concurriendo cualquiera

de las circunstancias siguientes: 1. Por ferocidad, codicia, lucro o por placer. 2.
Para facilitar u ocultar otro delito. 3. Con gran crueldad o alevosia. 4. Por fuego,
explosion o cualquier otro medio capaz de poner en peligro la vida o salud de
otras personas”

Por su parte, el articulo 92° del Cédigo Penal, en cuento a la reparacién civil,
prescribe: “La reparacion civil se determina conjuntamente con la pena.”. En el
mismo sentido, el articulo 93° del mismo cuerpo normativo, establece que: “La
reparacion comprende: 1. La restitucion del bien o, si no es posible. el pago de
su valor; 2. La indemnizacién de los daiios y perjuicios.”. Asimismo, el articulo
101° del mismo cuerpo normativo, prescribe que: “La reparacion civil se rige,
ademas, por las disposiciones pertinentes del Cédigo Civil.”.

En cuanto a las facultades del Tribunal revisor de alzada, el articulo 409° del
Cédigo Procesal Penal, prescribe: “La impugnacion confiere al Tribunal
competencia solamente para resolver la materia impugnada, asi como para
declarar la nulidad en caso de nulidades absolutas o sustanciales no advertidas
por el impugnante. 2. Los errores de derecho en la fundamentacién de la
decision recurrida que no hayan influido en la parte resolutiva no la anulara, pero
seran corregidos. De igual manera se procedera en los casos de error material
en la denominacion o el computo de las penas 3. La impugnacion del Ministerio
Publico permitiré revocar o modificar la resolucion ain a favor del imputado. La
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impugnacion interpuesta exclusivamente por el imputado no permite modificacion

en su perjuicio”.

Asimismo, el numeral 2) del articulo 425° del Codigo Procesal Penal, establece:

LV?’(...) 2. La Sala Penal Superior sélo valorara independientemente la prueba

actuada en la audiencia de apelacion, y las pruebas pericial, documental,
preconstituida y anticipada. La Sala Penal Superior no puede otorgar diferente
valor probatorio a la prueba personal que fue objeto de inmediacion por el Juez

. de primera instancia, salvo que su valor probatorio sea cuestionado por una

\g prueba actuada en segunda instancia.”

\/

10.

12.

3.2. FUNDAMENTOS FACTICOS:

Como punto de partida en el caso en concreto, se debe precisar que el delito de
Homicidio, en su forma basica, se configura cuando el agente mata a otro, de
ésta manera, podemos establecer como elemento de tipicidad objetivo: la
extincion de una vida humana, por causa imputable penalmente al sujeto agente
del delito.

. Como segundo punto, debemos sefialar que el delito de Homicidio en su

forma agravada, requiere objetivamente la presencia de la totalidad de
elementos tipicos del homicidio en su forma basica, esto es, la extincion de
una vida humana, por causa imputable penalmente al sujeto agente del delito,
ademas de la concurrencia de cualquiera de las circunstancias a las que hace
referencia el articulo 108° del Coédigo Penal, como son: i) Por ferocidad,
lucro, o por placer; ii) Para facilitar u ocultar otro delito; iii) Con gran crueldad o
alevosia; vy, iv) Por fuego, explosion o por cualquier otro medio capaz de poner

en peligro la vida o salud de otras personas.

La doctrina atendiendo a los modos, situaciones o instrumentos utilizados por el
homicida, distingue tres grupos de casos de asesinato alevoso: i) El asesinato
proditorio, que es precedido por una emboscada, acecho, apostamiento o
asechanza a la victima, que implica un proceso deliberativo y la elaboracion de
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13.

un plan delictivo, con ocultamiento del agente en un lugar propicio o paso de la
victima: ii) El asesinato por sorpresa, caracterizado por el ataque stbito o

-Inesperado, con total falta de prevencion por parte del agraviado dado el modo

repentino e inopinado de la accion; y finalmente, iii) El asesinato con
aprovechamiento del desvalimiento o indefension del ofendido no provocada por
el sujeto activo. Sobre este punto existen dos posiciones, la primera de ellas,

- parte de la premisa de que basta que el sujeto activo aproveche o encuentre a la
4 victima en una situacion de indefension para que se configure esta agravante, de

este modo se llega a afirmar que son alevosos todos los homicidios causados a
personas constitucionaimente indefensas como nifios recién nacido o de corta
edad, ancianos e invélidos. Una segunda posicién entiende que en estos casos
el aseguramiento de la ejecucién y la ausencia del riesgo personal deben
proceder de los medios, modos o formas de ejecucién dispuesto por el homicida.

Asimismo, se debe precisar que la tipicidad subjetiva del tipo penal en cuestion,
se configurara con la presencia del dolo en el comportamiento del agente; esto
es, el actuar consciente, voluntario y con resultado querido destinado a extinguir
una vida humana, con la concurrencia de cualquiera de las circunstancias
descritas en los considerandos anteriores.

. De conformidad a los argumentos normativos mencionados, la sentencia

condenatoria impugnada y los términos en los que vienen planteados los
recursos de apelacion, corresponde analizar si los fundamentos de la resolucién
venida en grado, son o no el resultado de un juzgamiento racional y objetivo, a
través de las cuales, el colegiado de primera instancia ha evidenciado su
independencia e imparcialidad en la solucién del conflicto, sin arbitrariedades,
subjetividades o inconsistencias en la valoracion de los hechos. En ese sentido
corresponde analizar si la recurrida se encuentra motivada mediante un
razonamiento juridico que exprese de modo claro y que permita entender el
porqué de lo resuelto, comprobandose si la resolucién dada es consecuencia de
una exégesis racional del ordenamiento juridico, debiendo por tanto el érgano
jurisdiccional haber explicado las razones de su decision, pues esto permitira
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controlar si la actividad judicial se ha movido dentro de los parametros de la
Iégica racional y de Ia legalidad.
\ 15. Dicho ello, este organo superior revisor considera que, la realizacién del hecho
\ . delictivo, es decir, el homicidio de Hitler Ananias Rojas Gonzales, se encuentra
" suficientemente acreditado, en el presente Caso, en virtud del Acta de
; Levantamiento de Cadaver de fecha veintiocho de diciembre del afio dos mil

fres

DL

quince, del cual se desprende que en dicha fecha, se encontro el cadaver del

e

* agraviado en el Centro Poblado de Yagén, distrito de Cortegana, provincia de
Celendin y departamento de Cajamarca, el mismo que presentaba los siguientes
signos de violencia: “E/ occiso en el cuerpo precisa impactos al parecer por PAF
(proyectil de arma de fuego), los mismos que son visibles, a groso modo
detallando lo Siguiente: un (01 ) impacto de bala entre cuello y oméplato, parte
izquierda de Ia espalda; un (01) Impacto de bala en Ia espalda parte izquierda;
un (01) impacto de bala a Ja altura del muslo posterior izquierdo; un (01) impacto
de bala en la pierna derecha a la altura del muslo; un (01) impacto de bala a Ia
altura de la costilla derecha; un (0 1) impacto de bala a Ja altura de la clavicula
izquierda; un (01 ) impacto de bala a |a altura del brazo izquierdo antebrazo; un
(01) impacto de bala a Ja altura del codo; un (01) impacto de bala a Ia altura del
muslo de la pierna derecha; y, un (01) impacto de bala a la altura de la tibia de la
pierna derecha”

Asimismo, se encuentra acreditado el hecho delictivo en agravio de Hitler
\\ Ananias Rojas Gonzales, con el examen en juicio oral del Médico Cirujano
Segundo Neptali Bautista Espinosa, respecto del Informe de Necropsia, de fecha
veintinueve de diciembre del afio dos mil quince (Solicitado por Oficio N° 238-
2015-FENPOL-CAJ/CPNP—CEL/CRPNP-CORTEGANA D’), en el cual se indica
que al momento de realizarse el e€xamen al cadaver, tenia un tiempo aproximado
de muerte de treinta y cuatro a treinta y cinco horas, documento en e] cual
ademas se describen diversas lesiones traumaticas’, concluyendo que la muerte

oz 2 Peritaje practicado sobre el cadéver de quién en vida fue Hitler Ananias Rojos Gonzdles, que describe diversas

. lesiones encontradas en ef cuerpo tales como:”(...) Cabeza: familiares no permitieron la apertura de la cavidad

craneal (...} Region Cervical: simétrico, a la altura de la unicn de las vértebras C7-T1a 2 cm a lo izquierda orificio

/—\7\ de entrada (0.8 mm de digmetro). Térax: simétrico lividez generalizada en térax posterior- en el hemitorax
L7 N
/.

%ﬁ S | ;
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controlar si la actividad judicial se ha movido dentro de los parametros de la
Iégica racional y de la legalidad.

. Dicho ello, este 6rgano superior revisor considera que, la realizacion del hecho

delictivo, es decir, el homicidio de Hitler Ananias Rojas Gonzales, se encuentra

fsuficientemente acreditado, en el presente caso, en virtud del Acta de

Levantamiento de Cadaver de fecha veintiocho de diciembre del afio dos mil
quince, del cual se desprende que en dicha fecha, se encontré el cadaver del
agraviado en el Centro Poblado de Yagén, distrito de Cortegana, provincia de
Celendin y departamento de Cajamarca, el mismo que presentaba los siguientes
signos de violencia: “E/ occiso en el cuerpo precisa impactos al parecer por PAF
(proyectil de arma de fuego), los mismos que son visibles, a groso modo
detallando lo siguiente: un (01) impacto de bala entre cuello y omoplato, parte
izquierda de la espalda; un (01) impacto de bala en la espalda parte izquierda;
un (01) impacto de bala a la altura del muslo posterior izquierdo; un (01) impacto
de bala en la pierna derecha a la altura del muslo; un (01) impacto de bala a la
altura de la costilla derecha; un (01) impacto de bala a la altura de la clavicula
izquierda; un (01) impacto de bala a la altura del brazo izquierdo antebrazo; un
(01) impacto de bala a la altura del codo: un (01) impacto de bala a la altura del
muslo de la pierna derecha; y, un (01) impacto de bala a la altura de la tibia de la
pierna derecha”

Asimismo, se encuentra acreditado el hecho delictivo en agravio de Hitler
Ananias Rojas Gonzéles, con el examen en juicio oral del Médico Cirujano
Segundo Neptali Bautista Espinosa, respecto del Informe de Necropsia, de fecha
veintinueve de diciembre del afio dos mil quince (Solicitado por Oficio N° 238-
2015-FENPOL-CAJ/CPNP-CEL/CRPNP-CORTEGANA “D’), en el cual se indica
que al momento de realizarse el examen al cadaver, tenia un tiempo aproximado
de muerte de treinta y cuatro a treinta y cinco horas, documento en el cual
ademas se describen diversas lesiones traumaticas’, concluyendo que la muerte

e ! Peritaje practicado sobre el caddver de quién en vida fue Hitler Ananias Rojos Gonzdles, que describe diversas
' lesiones encontradas en et cuerpo tales como:"(...) Cabeza: familiares no permitieron la opertura de la cavidad
craneol (...} Regién Cervical: simétrico, a la altura de o unién de los vértebras C7-T1 a 2 cm a Ja izquierda orificio

de entrada (0.8 mm de didmetro). Térax: simétrico lividez generalizada en térax posterior- en el hemitérax
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£

Gonzales, quién recibi6 diversos impactos de proyectil de arma de fuego, lo que
a su vez, le provocd un shock hipovolémico que terminé con su vida minutos

mas tarde en el Centro de Salud del Caserio de Yagén.

Respecto a la vinculacion del procesado Alejandro Rodriguez Garcia, en la
comision del delito imputado, debe sefialarse, que si bien es cierto el procesado,

durante el desarrollo del juicio oral hizo ejercicio de su derecho a guardar

:silencio; sin embargo, si se han actuado medios probatorios y oralizado

documentales que determinan lo ocurrido el dia en que se produjeron los
hechos, asi como su presencia en dicho lugar, asi tenemos el Acta de
Declaracion brindada por el procesado, con fecha veintinueve de diciembre del
afio dos mil quince (oralizada en juicio oral), en donde éste, en presencia del
representante del Ministerio Publico y su abogado defensor, indicéd: “(...) que me
encuentro detenido en la dependencia policial por el hecho de haberle disparado
con su propia arma al sefior Hitler Ananias Rojas Gonzéles, en defensa propia
(...)", de tal forma, que éste reconoce el haberle disparado al agraviado Hitler
Ananias Rojas Gonzales. Asimismo, de dicha documental (oralizada en
audiencia de juicio oral), se desprende que antes, de que el procesado proceda
a dispararle con el arma de fuego al agraviado (quitandole la vida), hubo una
suerte de discusion verbal entre ambos, donde el agraviado habria mentado la
madre al procesado en varias oportunidades, justo antes de que éste proceda a

dispararle.

De igual manera, obra en autos la declaracion testimonial de Paulino Rojas Diaz,
quién en juicio oral refirid haber sido testigo presencial de los hechos al haberse
encontrado bebiendo aguardiente con el agraviado Hitler Ananias Rojas
Gonzales, desde horas de la noche del dia veintisiete de diciembre del afio dos
mil quince, hasta aproximadamente las siete de la mafana del dia veintiocho de
diciembre del mismo afio, para luego ir a tomar desayuno a su vivienda, y en
circunstancias que se dirigian por el camino de herradura que conduce del barrio
de Pueblo Nuevo al barrio de Alto Pingullo en el Centro Poblado de Yagén
(distrito de Cortegana, provincia de Celendin y departamento de Cajamarca), con
direccion al domicilio del agraviado, a horas nueve de la mafana

11
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aproximadamente, encontraron al procesado Alejandro Rodriguez Garcia,
entablandose una gresca verbal entre ambas personas (procesado-agraviado),
encontrandose su persona detras del agraviado, a una distancia de tres metros
. aproximadamente, momento en que el declarante habria sido jalado hacia atras
; por una tercera persona, rodando a la quebrada existente en el lugar, instantes
en que pudo escuchar los disparos de arma de fuego, procediendo
inmediatamente su persona a correr por su vida hasta su domicilio.

Si bien es cierto, dicho testigo, también ha indicado en juicio oral que la persona

<<~'~‘-‘/[f( 7

que disparo al agraviado seria la persona conocida como Henry (quién segin el
declarante seria hijo del procesado, y de quién no habria mencionado su nombre
al momento de brindar su declaracion ante el representante del Ministerio
Pablico, indicando que ello se debié a las amenazas que le infundieron temor),
en la medida que cuando éste cay6 al piso (rodo por la quebrada y escuché los
disparos de arma de fuego), pudo ver a dicha persona apuntando con un arma
de fuego al agraviado, para luego el declarante, salir corriendo hasta su
domicilio. Sin embargo, no exime de responsabilidad penal al procesado, pues
este ha reconocido ser el autor de los disparos que terminaron con la vida del
agraviado, autoria que fue materia de convencion probatoria®. De tal forma, que
se corrobora el hecho de que fue el procesado quién dispard el arma de fuego
en contra del agraviado, conforme éste mismo lo ha reconocido.

17. Si bien es cierto, la defensa del sentenciado Alejandro Garcia Rodriguez, ha
senalado a lo largo del proceso que el accionar de éste, se ha perfeccionado en
‘ el marco de una legitima defensa, pues éste durante las primeras diligencias, al
brindar su declaracion indagatoria sefialé que los hechos se habrian producido,

cuando éste se encontraba trasladando su poliino (burro), e hicieron su aparicién

las personas de Hitler Ananias Rojas Gonzales y Paulino Rojas Dias, quiénes se
encontraban en evidente estado de ebriedad y portando armas de fuego,

? Debe de destacarse que también se encuentra corroborada la participacion del procesado con el Dictamen Pericial
de Disparos por Arma de Fuego N° 330/2015, de fecha treinta de diciembre del afio dos mil quince, el cual concluye
que el procesado Alejandro Rodriguez Garcia, presentaba en la mano derecha restos de plomo (0.41), antimonio
(0.11) y bario (0.19), compatibles con restos de disparo producido por arma de fuego
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procediendo el primero de los nombrados a insultarlo, asi como a instarle a
pelear (apuntandolo siempre con un arma de fuego), ante lo cual opté por
recoger una piedra para defenderse, momento en que el agraviado se resbala y

~~._deja caer el arma de fuego, lo que fuera aprovechado por su persona para

hacerse de la misma, y en una reaccion instintiva, proceder a realizar los

disparos que finaimente le quitaron la vida al agraviado.

Sin embargo, tal accionar (de que el agraviado llegé en compaiiia de otra
persona provistos de armas, con las cuales incluso amenazaron al procesado
con quitarle la vida), no ha sido acreditado de forma alguna (pues sélo existe la
declaracion del procesado respecto a tal aspecto), y por el contrario el testigo
presencial Paulino Rojas Diaz, niega tal circunstancia.

No resultando verosimil, ademas, que el testigo Paulino Rojas Dias, se haya
encontrado en posesién de un arma de fuego, en la medida que de ser cierto
ello, en todo caso se habria producido un enfrentamiento entre ambos, lo cual no
ha sucedido, mas por el contrario, dicha circunstancia ha sido negada
tajantemente por el testigo Paulino Rojas Dias, quién ademas indicé que tanto su
persona, como la del agraviado, no poseian armas de fuego.

De esta manera, al no haberse acreditado de modo alguno, la concurrencia de
una agresion ilegitima en contra del procesado por parte del agraviado u otra
persona, al momento en que se produjeron los hechos, no puede considerarse la
realizacion de la conducta ilicita perpetrada por el procesado, como una causa
de justificacion, que lo exima de responsabilidad penal; ademas, no se ha
acreditado con medio probatorio alguno, y tampoco se verifica la concurrencia de
las otras dos circunstancias que configurarian la legitima defensa, vale decir, la
existencia de la necesidad racionalidad del medio empleado para repeler la
agresion ilegitima y la falta de provocacion suficiente de quien hace la defensa;
asi como, que su accionar delictivo se haya debido en defensa de bienes

juridicos propios o de terceros.

13

102

/

4

A

vy
N



Elg] 170340 1% _*,\ DCEAE R PRI
g} F_]J Corte Superior de Justicia de Cajamarca

Sala Penal de Apelaciones de Cajamarca

18.

19.

Por el contrario, de los actuados sefialados en los considerandos precedentes,
se establece en el presente caso, que la victima se encontraba en estado de
ebriedad, lo cual habria sido aprovechado por el procesado Alejandro Rodriguez
Garcia, para dispararle con un arma de fuego al agraviado Hitler Ananias Rojas
Gonzales hasta por lo menos en ocho oportunidades, agraviado que se
encontraba en estado de indefension suficiente, como para no reaccionar o

"hacer actos de defensa, que impidan al procesado lograr su cometido debido a lo

imprevisto del ataque y su estado de ebriedad. Mas aun, debe tenerse en
cuenta, conforme a lo declarado por el testigo Paulino Rojas Diaz, la
participacion de una tercera persona, que hace posible inferir la existencia de
una emboscada en contra del agraviado, producto de las rencillas suscitadas
entre el agraviado, el sentenciado y su familia, derivado del hecho de que el
primero, con anterioridad a los hechos, habria realizado disparos en la casa de la
progenitora del sentenciado encontrandose en el interior de la vivienda la
conviviente del procesado Marina Vasquez Rojas y su hermano José
Hildebrando Rodriguez Garcia. Acontecimiento donde ademas, el ahora
agraviado golped a la progenitora del sentenciado, causandole lesiones en el
rostro, hecho que incluso se habria judicializado ante el Ministerio Publico,
conforme lo refiri6 la testigo Maria Vasquez Rojas. Lo cual evidencia, aun mas la
existencia de un movil para la perpetracion del hecho delictivo materia del

presente proceso.

De esta manera, ésta Sala Penal de Apelaciones, considera necesario senalar
que si bien es cierto, de conformidad a lo prescrito por el articulo 374° del
Cédigo Procesal Penal, el colegiado de primera instancia tiene la facultad de
poder desvincularse de la calificacion juridica de los hechos planteada por el
representante del Ministerio Publico, previo traslado de dicha posibilidad a los
sujetos procesales en el curso del juicio oral y antes de la culminaciéon de la
actividad probatoria (conforme a ocurrido en el presente caso). Sin embargo,
también resulta cierto que de los actuados, en el caso en concreto, se advierte
que el hecho atribuido al procesado Alejandro Rodriguez Garcia, no se subsume
dentro del tipo penal de Homicidio Simple, previsto en el articulo 106° del Cédigo
Penal -conforme argumenta el colegiado de primera instancia en la resolucion
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impugnada-, pues como ya se indicara en los considerandos precedentes, se
advierte en el caso en concreto, la existencia una circunstancia alevosa para la

perpetracion del hecho delictivo.

Razones por las cuales, corresponde revocar la resolucion impugnada en dicho

extremo y condenar al procesado por los cargos formulados en su contra por la

 presunta comisién del delito de Homicidio Calificado (por alevosia), en agravio

de Hitler Ananias Rojas Gonzales, conforme a lo solicitado por el representante
del Ministerio Publico.

Habiéndose determinado la responsabilidad penal del procesado Alejandro
Rodriguez Garcia, en la comision de los hechos imputados (Homicidio Calificado
por Alevosia), corresponde determinar la pena a imponerse, para tal efecto debe
sefalarse que la garantia material especifica del principio de legalidad, en
materia sancionadora, impide que se pueda atribuir la comision de un delito si
éste no esta previamente determinada en la ley, y también prohibe que se pueda
aplicar una sancién si esta no esta también determinada por la ley. El principio
de legalidad impone tres exigencias concurrentes: la existencia de una ley (lex
excripta), que la ley sea anterior al hecho sancionado (lex previa), y que la ley
describa un supuesto de hecho estrictamente determinado (lex certa). Entonces,
el principio de legalidad penal se configura como un principio, pero también
como un derecho subjetivo constitucional de todos los ciudadanos, ya que
protege el derecho de no ser sancionado por supuestos no previstos en forma

clara e inequivoca en una norma juridica.

. Asimismo, se debe sefalar, que la determinacion judicial de la pena es un

procedimiento técnico valorativo que permite que el érgano jurisdiccional pueda
decidir la calidad, extensién y modalidad de ejecucién de la pena que
corresponde aplicar al autor o participe culpable de un delito. En nuestro
ordenamiento juridico penal, para efectos de determinar e individualizar la pena
a imponer se debe tener en cuenta los diversos criterios que establecen los
articulos 45°, 45°-A, y 46° del Codigo Penal. Asi, en el primero se prevén como

circunstancias a tomar en cuenta al determinar la pena las carencias sociales
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que hubiera sufrido el agente, su cultura y sus costumbres, asi como los
intereses de la victima, de su familia o de las personas que de ella dependen. En

“los ultimos articulos mencionados se contemplan los factores para la medicién o

l.
T ¢

22.

graduacion de la pena (individualizacién de la pena), a los que se recurre
atendiendo a la responsabilidad y gravedad del hecho punible cometido, en

N ~cuanto no sean especificamente constitutivos del tipo penal o modificatorias de
‘|la responsabilidad.

De lo sefialado en los considerandos precedentes, la Sala Penal de Apelaciones
considera que el proceso de determinacion de la pena realizado por el colegiado
a quo, no ha sido desarrollado correctamente, pues para identificar la pena
concreta, si bien ha tenido en cuenta la concurrencia de una circunstancia
atenuante genérica, como lo es la carencia de antecedentes penales del
procesado (articulo 46°, inciso 1, literal “a” del Cédigo Penal). Sin embargo, no
ha tenido en consideracion la existencia de una circunstancia agravante
genérica, como lo es el emplear en la ejecucion de la conducta punible un arma
de fuego (articulo 46°, inciso 2), literal ‘m” del Cddigo Penal), lo cual resulta
aplicable al caso en concreto. De esta manera, teniendo en cuenta la facultad
otorgada por la norma procesal al 6érgano revisor, encontrandose acreditada la
responsabilidad y culpabilidad del acusado, se debe proceder a determinar la
sancion penal a imponerse, para cuyo efecto debera de seguirse lo prescrito en
el articulo 45°- A del Cdédigo Penal, modificado por Ley N° 30076, que ha
establecido un procedimiento basado en el sistema de tercios.

Asi, como punto de partida se debe identificar el espacio punitivo de
determinacion, a partir de la pena prevista para el delito de Homicidio Calificado
por Alevosia (pena conminada), la misma que se encuentra prescrita en el
articulo 108° inciso 3) del Cdédigo Penal, que establece como sancién una pena
privativa de la libertad no menor de quince afos. En consecuencia, la pena
privativa de la libertad conminada para el delito en el caso concreto, se extiende
desde los quince (15) afios de pena privativa de la libertad, hasta los treinta y

cinco (35) afios de pena privativa de la libertad, plazo maximo de la pena
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privativa de la libertad en virtud a lo prescrito por el articulo 29° del Cédigo
Penal, teniendo en cuenta que se trata de una norma incompleta o en blanco.

Como segundo punto, al marco punitivo establecido en el jtem anterior se le

" debe dividir en tres partes (sistema de tercios):

a. Tercio Inferior: de quince (15) afios a veintiun (21) afios y ocho (08) meses
de pena privativa de la libertad.

b. Tercio Medio: de veintiin (21) afios, ocho (08) meses y un (01) dia a
veintiocho (28) afios, cuatro (04) meses de pena privativa de la libertad: Y,

¢. Tercio Superior: de veintiocho (28) afios, cuatro (04) meses y un (01) dia a
treinta y cinco (35) afos de pena privativa de la libertad.

Ahora bien, como siguiente paso se debe proceder a determinar la nueva pena
basica, atendiendo a las circunstancias atenuantes, agravantes, atenuantes
privilegiadas y agravantes cualificadas, presentes en el caso concreto. Es asi
que, en el presente caso, se ha podido verificar la existencia de una
circunstancia atenuante genérica como lo es la carencia de antecedentes
penales (de conformidad a lo informado por el Jefe de Antecedentes Penales —
Judiciales de la Corte Superior de Justica de Cajamarca), asi como la existencia
de una circunstancia agravante genérica, como lo es, el emplear en la gjecucion
de la conducta punible un arma de fuego (articulo 46°, inciso 2), literal “m” del
Codigo Penal), razén por la cual, la pena concreta se debe determinar dentro del
tercio intermedio, esto es, entre los veintiun (21) afios, ocho (08) meses y un (01)
dia a veintiocho (28) afios, cuatro (04) meses de pena privativa de la libertad.

Sin embargo, en el caso en concreto debera de establecerse la pena en veintidn
afos de pena privativa de la libertad, en la medida que de conformidad a lo
establecido en el inciso 3) del articulo 397° del Codigo Procesal Penal, el Juez
Penal no podra aplicar pena mas grave que la requerida por el Fiscal. Asi, en el
caso en concretc el representante del Ministerio Publico, solicité en su
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requerimiento acusatorio se imponga al procesado como sancién veintiin afos
de pena privativa de la libertad.

K 23. Por ultimo, y respecto a la reparacion civil, debemos sefalar que la

determinacion de la reparacién civil se hace sobre la base de sus propios
. criterios, no siguiendo los presupuestos para la determinacion de la
responsabilidad penal; es decir, ésta requiere de la existencia de un dafo
A« éntijuridico, una relacion de causalidad entre el dafio causado y la conducta
Y realizada por el autor del mismo, asi como de un factor de atribucion por el cual
se pueda hacer responsable del dafio causado.

24. En el caso concreto, el érgano jurisdiccional revisor considera que existe un
dafio antijuridico, que se materializa en la agresién sufrida contra la vida del
agraviado Hitler Ananias Rojas Gonzéles; que existe una relacion de causalidad
entre el comportamiento del procesado y el dafio ocasionado, por cuanto éste
actué de manera dolosa al disparar su arma de fuego en contra del agraviado
antes aludido, ocasionandole con ello la muerte; lo que a su vez, ha generado
una enorme afliccion en sus familiares por la pérdida de su ser querido.

25. Luego de haber definido la naturaleza de la reparacién civil y determinado la
existencia del dafio, se debe proceder a determinar el monto correspondiente a
la reparacion civil>. En primer lugar, debe indicarse que la reparacién civil,
conforme a lo establecido en el articulo 93° del Cédigo Penal, comprende la

N restitucion del bien o, si no es posible, el pago de su valor; y, la indemnizacién de

los dafos y perjuicios. Lo primero comporta la obligacién de reestablecer el
patrimonio afectado al estado en que se hallaba con anterioridad a la comisién
de la infraccion punible, o si no es posible, por cuanto el mismo fue perdido,
destruido o deteriorado, determinar su valor.

? La indemnizacion debe determinarse en atencion al dafio econdémico, moral y personal, comprendiendo inclusive el
lucro cesante. No siendo factible reducir o elevar el mismo en atencion a la gravedad dei delito o la capacidad
economica del agente {Sequndo Acuerdo del Tema N° 5, Reparacion Civil, del Pleno Jurisdiccional Penal 1999).
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Al respecto, debe precisarse que segun la doctrina, la reparacién civil comprende
el resarcimiento de dafos patrimoniales (extrapersonales) y dafios

_extrapatrimoniales (personales). El primero de ellos se caracteriza por afectar el

patrimonio de la persona, es decir, producen un menoscabo en el ambito
pecuniario o0 econémico de un tercero; son las que generan consecuencias
apreciables en dinero o cuando el objeto dafiado puede ser sustituido por otro de

‘idéntica naturaleza. Este tipo de dafios comprende dos modalidades: /) El dafio

emergente, que es la pérdida, destruccion o inutilizacion de las cosas o derechos
que el tercero posee, en otras palabras es la pérdida patrimonial efectiva que
produce un empobrecimiento en el patrimonio del tercero; y, /i) El lucro cesante,
que se refiere a la pérdida de una ganancia legitima esperada o en un aumento
no realizado del patrimonio, precisandose que esa ganancia o enriquecimiento

debe tener caracter licito.

El segundo de ellos (dafios extrapatrimoniales), afectan derechos no
patrimoniales de la persona, por lo que, no son mesurables en dinero en forma
inmediata y directa. Segun lo prescrito en nuestro ordenamiento civil, éste
comprende: i) El dafio moral, que es la lesion inferida a los sentimientos de la
victima y que produce un gran dolor, afliccion o sufrimiento y perturbacion
espiritual, que carece de sustento patolégico; éste dafio estd previsto en el
articulo 1984° del Cédigo Civil, en el cual se sefiala que el dafio moral es
indemnizado considerando su magnitud y el menoscabo producido a la victima y
a su familia; y, i) El dafio a la persona o dafio subjetivo, que es aquel cuyos
efectos recaen en el ser humano, considerado en si mismo en cuanto sujeto de

derechos desde la concepcion hasta el final de su vida®.

. Asi también, se debe de considerar el hecho que el monto de la reparacion al

dafio que afectan derechos no patrimoniales de la persona, debe ser plenamente
adecuada a la magnitud de lo que ésta representa, asi como conforme al tipo y

“ £l dafio a lo persona -segun la doctrina-, se divide en dos subcategorias: i) El dafio psicosomdtico, que no es mds

que el dafio ocasionado ol cuerpo o soma, y en la psique, de manera que se incluyen dentro de ésta categoria el
dafo bioldgico y el daiio al bienestar; y, ii) £l dafio al proyecto de vido, el cual puede ser entendido como el mas
grave daiio que se puede causar a la persona, pues el acto lesivo repercute de modo radical en su proyecto de
vida, es decir, impide que el ser humano se realice existenciaimente de conformidad con dicho proyecto libremente
escogido, atendiendo a una especial vocacion.
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alcance de los danos ocasionados. En tal sentido, se debe de considerar, que
conforme a lo dispuesto en el articulo 1332° del Cédigo Civil, en el caso que el
resarcimiento del dafio no pudiera ser probado en su monto, el Juez debera
fijarlo con valoracién equitativa; lo que conlleva necesariamente a que ésta
valoracion debe ser justificada y debidamente motivada, utilizando para ello
algunos parametros que le faculten arribar a una decisién que permita
restablecer, en lo posible, la situacién a los limites anteriores al dafio,
confrontado ello con los hechos sucedidos; evitando asi una decisién arbitraria e

inmotivada.

En el caso materia de revisién, se advierte, de acuerdo a lo actuado en autos,
que la reparacion civil debe girar en torno al dafio emergente y al dafio moral. En
cuanto al dano emergente, no cabe duda que se ha generado una pérdida
patrimonial efectiva en los familiares del agraviado, que produce un
empobrecimiento en su patrimonio, derivado del hecho de haber tenido que
asumir los gastos del sepelio del agraviado. De igual manera, debe considerarse
la gran afliccion generada en los familiares del agraviado como consecuencia de
su deceso, la misma que se produjo de forma violenta y tragica, en atencién a
los disparos de arma de fuego que realizd el procesado Alejandro Rodriguez
Garcia, la misma que se expresa de manera emocional, dado el sufrimiento y la
perturbacion espiritual, que acarrea la pérdida de un ser querido (dafio moral),
pues debe tenerse en cuenta que dicha afliccion incluso incide en el proyecto de

vida de los que dependian de éste.

. De igual modo, debe de considerarse, en lo que respecta al dafo a la persona,

para el caso en concreto, que el accionar del sentenciado Alejandro Rodriguez
Garcia, consistente en disparar hasta en ocho oportunidades un arma de fuego
en contra de la persona de Hitler Ananias Rojas Gonzéles, no significéd el
truncamiento de su proyecto de vida, sino la eliminacion de la misma en su
existencia (darfio ocasionado al cuerpo o soma del agraviado), considerandose
este como el mas grave dafo que se puede causar a una persona, por afectar el
bien juridico protegido de mayor magnitud dentro del sistema de jerarquias y
valoracién de los bienes juridicos como es la vida, no existiendo manera alguna
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de reparar o resarcir la misma, pues, su extincion es irreversible. En tal sentido,
si bien la vida humana es inapreciable patrimonialmente, también los es que, la

perdida sufrida debe ser reparada de algin modo y de manera equitativa.

De esta manera, el monto fijado por el colegiado de primera instancia, a

consideracion de los miembros de este 6rgano jurisdiccional superior, resulta

' exiguo y no razonable, si se tiene en cuenta que debido al evento delictivo, los

. 31.

- deudos del agraviado han sufrido un gran dafio psicol6gico y enorme perjuicio

moral y afectivo, pues no cabe duda que el dafio moral afecta la vida sentimental
del ser humano, por consiguiente, es también una modalidad al dafio a la
persona y que en el presente caso no cabe duda que se ha producido, pues la
vulneracion al bien juridico protegido, le produce a los familiares del agraviado
un alto grado de dolor y afliccién; por lo que, debe ser resarcido prudencial y
razonablemente con una suma de dinero suficiente; por ello corresponde revocar
la resolucion impugnada en cuanto a la reparacion civil fijada en autos, en
atencién, como ya se indico, a la existencia del dafio moral y el dafio a la
persona, estableciéndose el monto de setenta mil soles (S/70.000.00) por
concepto de reparacion civil,b monto que resulta proporcional con los dafos

causados.

Finalmente, teniendo en consideracion que el articulo 497° del Cédigo Procesal
Penal, establece que toda decision que ponga fin al proceso penal, establecera
quién debe soportar las costas del proceso y que las mismas estan a cargo del
vencido, esta Sala Penal de Apelaciones, considera que las mismas debe fijarse

al sentenciado,

Por las consideraciones expuestas, analizado los hechos con las reglas de la

sana critica, y de conformidad con las normas antes sefialadas, la SALA PENAL DE

APELACIONES DE CAJAMARCA DE LA CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE
CAJAMARCA, POR UNANIMIDAD RESUELVE:

IV. RESOLUCION:
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1. DECLARAR infundado el recurso de apelacién interpuesto por la defensa técnica del
sentenciado Alejandro Garcia Rodriguez, en contra de la sentencia contenida en la

resolucién numero cuatro de fecha trece de enero del afio dos mil dieciséis, emitida
por el Juzgado Colegiado Supraprovincial Penal “A” de la Corte Superior de Justicia
. [ de Cajamarca, que resuelve condenar al sentenciado antes sefilado, como autor del
N delito contra la Vida, el Cuerpo y la Salud, en su modalidad de Homicidio Simple, a
"X geis afios de pena privativa de la libertad, mas el pago de treinta mil soles
v (S/.30,000.00) por concepto de reparacion civil a favor de la parte agraviada, ademas

del pago de las costas procesales correspondientes.

2. DECLARAR fundado el recurso de apelacion interpuesto por el representante del
Ministerio Publico, en contra de la sentencia condenatoria detallada en los items

anteriores.

3. DECLARAR fundado en parte el recurso de apelacién interpuesto por la defensa
técnica de la actora civil, en contra la sentencia condenatoria contenida en la
resoluciéon numero cuatro de fecha trece de enero del afio dos mil dieciséis, en el
extremo que fija por concepto de reparacion civil la suma de treinta mil soles
(5/.30,000.00), a favor de la sucesion intestada de Hitler Ananias Rojas Gonzales.

N
\\\\\\\ 4. REVOCAR la sentencia condenatoria contenida en la resolucién nimero cuatro de
\\ fecha trece de enero del afio dos mil dieciséis, emitida por los Jueces del Juzgado
\ _ Supraprovincial Penal “A” de la Corte Superior de Justicia de Cajamarca, en el
\ extremo que condena al procesado Alejandro Rodriguez Garcia, a seis afios de pena

\‘\ privativa de libertad efectiva, como autor del delito contra la Vida, el Cuerpo vy la

Salud, en su modalidad de Homicidio Simple, en agravio de Hitler Ananias Rojas

Gonzales, mas el pago de treinta mil soles (S/.30,000.00) por concepto de reparacion

civil; y, REFORMANDO dicha sentencia, CONDENAMOS a Alejandro Rodriguez

( Garcia, a veintiun afios de pena privativa de libertad efectiva, como autor del delito
contra la Vida, el Cuerpo y la Salud, en su modalidad de Homicidio Calificado (Por
Alevosia), en agravio de Hitler Ananias Rojas Gonzales, pena privativa de la libertad

. que empezara a regir desde el veintiocho de diciembre del afio dos mil quince (fecha
de su detencion) y vencera el veintisiete de diciembre del afio dos mil treinta y seis,
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\
pena principal que debera de cumplirse en el Establecimiento Penal que disponga la 1\5 {
autoridad competente del Instituto Nacional Penitenciario (INPE). Ademas de v
imponerse ha dicho sentenciade el pago de la suma de setenta mil soles
(S/.70.000.00), por concepto de reparacion civil a favor de la sucesion intestada de

Hitler Ananias Rojas Gonzales.

IMPONER al procesado Alejandro Rodriguez Garcia el pago de las costas
procesales correspondientes.

DEVOLVER la correspondiente carpeta al érgano jurisdiccional de origen, conforme
a ley.

NOTIFIQUESE con la presente sentencia a las partes procesales.
Juez Superior: Elard Fernando Zavalaga Vargas, Ponente y Director de Debates .-

SS. /‘/

/
f‘__dg»(: e 7/—~~

SAENZ PASCUAL.

ZAVALAGA VARGAS. ; g2

e

BAZAN CERDAN.

»‘/. .
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